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 جامعة دمشؽ-كمية الحقوؽ -دكتور في القانوف التجاري 

mohammed.youssef@damascusuniversity.edu.sy  
  

   :مخصمال
إف الطبيعة الخاصػة لمممكيػة الركريػة مػف حيػث النظػر فػي كونةػا ممكيػة عـ ا وطبيعػة الحقػوؽ 
التػػي تترػػرع  نةػػا فيمػػا إذا كانػػت حقػػوؽ  ينيػػة عو حقػػوؽ شخصػػية عو خمػػيط مػػف ا  نػػيف  كػػؿ 
هػػػذل الخصوصػػػية التػػػي ارتلػػػمت حػػػوؿ الممكيػػػة الركريػػػة جعمػػػت اللػػػ اؿ  ا مػػػا فيمػػػا إذا كػػػػاف 

 نزا ات التي ت ور حولةا مف  بؿ التحكيـ  وخاصة با مكاف النظر في ال
  وبالتػػالي مػف الرػػروري بمكػػاف  ومػف عجػػؿ إ طامهػا بعػػض المرونػػة اا تصػاد العػػالمي اليػوـ

التػػػػي يتطمبةػػػػا النظػػػػاـ اا تصػػػػادي العػػػػالمي  التركيػػػػر فػػػػي إدخػػػػاؿ التحكػػػػيـ كشػػػػريؾ فػػػػي حػػػػؿ 
ي رػػػرورة النظػػر فػػػي    ػػػة المناز ػػات التػػػي ت ػػور حػػػوؿ الممكيػػة الركريػػػة  هػػذا ا مػػػر يقترػػ

 . الممكية الركرية بالنظاـ العاـ
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Arbitrability of IP Disputes 

 
Dr. Mohammed Ghanem Youssef 
 

 Abstract: 

The special nature of intellectual property in terms of considering whether it 
is property or not and the nature of the rights that flow from it, whether they 
are real rights, personal rights, or a mixture of the two. All of this specificity 
that has emerged around intellectual property has made the question remain 
as to whether it is possible to consider the litigations that arise from it. It is 
being raised by arbitration, especially since intellectual property is, in one 
way or another, an important economic and commercial partner in building 
the global economy today, and therefore it is necessary, and in order to give 
it some of the flexibility that the global economic system requires, it makes 
it necessary to think about introducing arbitration as a partner in solving it. 
Litigations that arise over intellectual property, this requires the need to 
consider the relationship of intellectual property to the public system. 
 
Key Words: Intellectual Property, Patent, Arbitration, Public Order, 
National Judiciary. 
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 :مقدمةال
نظػراً لطبيعػة الممكيػة الركريػة والطػابو الػدولي   تعد مف الملػا ؿ الواجبػة النقػاش في مناز ات الممكية الركريةاليوـ التحكيـ  ا تمادإف 

 وربمػا عحػدها عو عهمةػا  مػا ي ػور حػوؿ  .الذي يميز عغمب المناز ات التي تدور حولةا  حتػ  لػو كػاف ا بػد مػف مرا ػاة حػدود معينػة
تنريػذ التحكػيـ و   ابميػةملػألة  شػة نػد منا   وهو ما يتـ التعبير  نػ  في بعض القوا د الناظمة لمممكية الركريةبُعد النظاـ العاـ ملألة 

 ـ  ند ااتراؽ  م  التحكيـ.  رار التحكي
متنو ة بػيف رام الرقةية عف ا  حيثموروع التحكيـ وتوليو نطا   في مجاؿ الممكية الركرية  حوؿ  عف ي ار ما يمكف  الل اؿيمكف 

مػت درالػت   ة بيف هذيف الرر يف  ػد تعف الع  ت كد في مجممةاو . والمقاات  ديدةطروحات والدرالات م يدة ومعاررة  كما عف ا 
 !ا  ؿ  كانت النقاشات م مرة وفي هذل النقطة  م . حت  عدؽ التراصيؿ وتحميم 

حػد كبيػر  ولػيس  بالنلبة لل اؿ مدى كراية المجوم إل  التحكيـ في مناز ات الممكية الركرية  فإف ا جابػة المقدمػة اليػوـ إيجابيػة إلػ 
 معروفػةلػميط الرػوم  مػ  المزايػا اليػتـ تـ. إذ لممارلػة  ممةػ جديدة التحكيـ الذيف يبح وف  ف مجاات المختصيف فيفقط مف  بؿ 

 التكمرػة زيػادةفػي تجػاوز    التػي تجعمةػا عك ػر نجا ػةتي ا ترتةا طبيعة الممكية الركرية الخاصػةمزايا اللمتحكيـ  ولكف عيرًا بعض ال
 .في مجاات االت مار العاـ عو الخاص  لوام كنا نتحدث  ف التحكيـ التجاري عو التحكيـ  ند لموؾ طريؽ القرام

الػتخداـ هػذا ا لػموب فػي  عهميػة رايا الممكية الركريػة ي كػد  ة خاصة التي تختص فيإف تزايد  دد هي ات التحكيـ المحمية والدولي
حوؿ هػذل النقطػة مػف تتواصؿ  (بما في ذلؾ المتخصصة)نا عف نشير إل  عف مراكز التحكيـ ويكري ه. حؿ النزا ات في هذا المجاؿ

 التنريػػذ عو  ػػرار ػػف القرػػايا التػػي تتعامػػؿ معةػػا  عو حتػػ   ػػف العديػػد مػػف ا حكػػاـ التػػي تتعمػػؽ إمػػا باالػػت ناؼ رػػد  خػػ ؿ ا  ػػ ف
 .الحكـ بط ف

  :البحث دافأه
مقارنتةػا مػو النصػوص الناظمػة لمتحكػيـ فػي نصػوص القػانوف الررنلػي لمممكيػة الركريػة الخاصػة بػالتحكيـ و  يةدؼ البحث إلػ  تحميػؿ

  وا تػػراح التعػػديؿ الػػذي يتنالػػب ووا ػػو الممكيػػة الركريػػة فػػي القػػانوف اللػػوري  ومعرفػػة فيمػػا إذا كػػاف الػػنص اللػػوري بحاجػػة إلػػ  تعػػديؿ
 . الجمةورية العربية اللورية

 :البحث أهمية

الػذي  الترحيػبيظةػر ذلػؾ مػف خػ ؿ  ؛د ػاوى الممكيػة الركريػةالتحكيـ فػي  خيار عغمب ااتجاهات تد ـ عف تتجم  عهمية البحث في
 tnaviV Michel . Réflexion introductive de Philippe Jestaz : Les) التحكػيـ المختصػيف فػي مجػاؿع ػرب  نػ  

grands arrêts de la propriété intellectuelle. Dalloz. 2019.)   ممػػا ي كػػد  مػػ  عهميػػة منا شػػة عظةػػرل المشػػرعو  
الناظمة لجوانب الممكيػة الركريػة  لمتحكيـ في مجاؿ الممكية الركرية مف خ ؿ اترا ية التريبسنظرة  امة  الموروع بشكؿ مرصؿ. إفً 

كمػا يمكػف ا شػارة لػ   مػ  الصػعيد الػوطني فػي العديػد مػف القػوانيف الورػعية   ت كػد هػذا ا تجػال  م  الملػتوى الػدولي 9114لعاـ 
المحمػي )المتعمػؽ بإصػ ح  ػانوف التحكػيـ الررنلػي  2011  حزيػراف  13الم رخ فػي   2011 عاـل 48   ر ـالمرلوـ كما هو الحاؿ في 

https://www.lgdj.fr/auteurs/michel-vivant.html
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مػف القػػانوف   2061تحػديث العدالػػة فػي القػرف الحػادي والعشػريف والصػياغة الجديػدة لممػػادة المتعمػؽ ب  2016والقػانوف ر ػػـ  (والػدولي
خاصػة  كيػؼ ا ن كػد عف  ػانوف الممكيػة الركريػة  ػد  نظػرةوفي . العدالة التحكيمية يقؼ في مواجةةالمدني  لـ نعد نرى ما يمكف عف 

لمقرػام لتلػوية المناز ػات  ػف طريػؽ التحكػيـ   مػ  الػرغـ مػف الوايػة القرػا ية الحصػرية  مرمو ػة ةمكانػ  - ديػدةللػنوات  -مػن  
 الوطني...

ولكػف ا يمكػف التحكػيـ فػي ملػا ؿ الممكيػة الركريػة  بالاػة فػي خصوصػيةالتأكيػد  مػ  عنػ  ا ينباػي المنػرى رػرورة   بالرغـ مف ذلؾ
  .تجاوزها دوف إبدام بعض الم حظات

شكاليةيتم ؿ التحدي  . الركريػة الممكيػة في مجاؿ مناز اتلمورو حؿ  معرفة مدى الكرامة التي يمكف لمتحكيـ عف يقدمةا فيفي  والِإ
عنػ  يقتصػر  مػ  موارػيو  شمؿ جميو مواريو الممكية الركرية  عـهؿ بإمكاف التحكيـ عف ي. و الكرامة القانونية واا تصادية مف حيث

 ؿ ما يتعمؽ بالنظاـ العاـ مف  وا د ناظمة لعناويف الممكية الركرية  خاصة في مجاؿ برامات ااختراع. محددة بعيداً  ف ك
 :الخطة

هو توليو نطاؼ التحكيـ ليشمؿ جميو جوانب الممكية الركرية نظراً لممنرعة التي يمكػف عف  تلع  إلي  الشركات  بؿ كؿ شيمإف ما 
تتحقػػؽ  صػػحاب الممكيػػة الركريػػة  ممػػف لةػػـ مناز ػػات بحاجػػة إلػػ  حمػػوؿ  وا يرغبػػوف عخػػذ المخػػاطرة فػػي طػػرؽ بػػاب القرػػام لحػػؿ 

 مناز اتةـ.
فمػػف ناحيػػة   ابميػػة  . ميمػػة محػػددة لماايػػة  والتػػي ا تػػزاؿ  يػػد المنا شػػةتقودنػػا هػػذل الم حظػػة ا خيػػرة إلػػ  التركيػػز هنػػا  مػػ  جوانػػب 
 لقػػرارات التحكػػيـ جبػػريومػػف ناحيػػة عخػػرى  التنريػػذ الالمطمػػب ا وؿ( ) مناز ػػات الممكيػػة الركريػػة لمتحكػػيـ   مػػ  ا  ػػؿ فػػي بعرػػةا

 المطمب ال اني(. )
 :توسيع نطاق التحكيم :المطمب الأول

 لندرس التولو في مجاؿ التحكيـ مف وجةة النظر القانونية والقرا ية. 
 أولًا. وجهة النظر القانونية.

إذا فيمػا ديػد حلت   مػف الممكػف التركيػز  مػ  العنػوافالبحػث كما عشرنا لابقاً في إطار المعالجة التػي  ػدمناها بدايػة  نػد درالػة نطػاؽ
بعػض  نػاويف خصػا ص ي  وذلػؾ بلػبب  ػدـ ورػوح ويُررػؿ الػنةا ال ػان. نػوع الخػ ؼ   عو التركيز  مػ كاف النزاع  ابً  لمتحكيـ

ومػػػا يمكػػػف عف ينػػػتا  نةػػػا مػػػف نزا ػػػات  ػػػد تتعمػػػؽ بحقػػػوؽ الم لػػػؼ عو النمػػػاذج  م ػػػؿ مػػػا يتعمػػػؽ بالع مػػػات التجاريػػػةالممكيػػػة الركريػػػة )
( ا مر الذي يجعؿ مف الصعب الع مة التجارية الصنا ية عو الع مات التجارية  با تبار عحكاـ كؿ مف هذل العناصر تنطبؽ  م 

باختصػػار  يشػػكؿ ااختصػػاص الحصػػري  .ويكػػوف مػػف الرػػروري النظػػر فػػي مرػػموف النػػزاع  تحديػػد المورػػوع بػػالنظر إلػػ  العنػػواف
 .فيما إذا كاف التحكيـ مقبواً في عحد مواريو الممكية الركرية عـ ازاوية محتممة لرةـ  لمقاري الوطني

وفيمػا يتعمػؽ بقػانوف الع مػات التجاريػة  ا شػيم . فػإف التػردد فػي التحكػيـ يخترػي "تعا ػدياً "بمجػرد عف يصػب  النػزاع وـ  كما هو معم
الناظـ لمتحكيـ في لورية مػف نطػاؽ التحكػيـ  حيػث  8002لعاـ  4القانوف ر ـ ولو . كما يقؼ في طريؽ إمكانية التحكيـ في النزاع
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 2011  عيػار 17 الم رخ في   2011-525القانوف ر ـ جعم  المبدع  وجعؿ االت نام  دـ  ابمية المجوم لمتحكيـ  كذلؾ في فرنلا نجد 

  إمكانية المجوم إل  التحكيـ في  رايا الممكية الركرية  بما في ذلؾ  م  وجػنص صراحة بالمتعمؽ بتبليط وتحليف جودة القانوف  
جػرى  مػف  ػـ .الع مات التجارية مو صدور  انوف ابمية التحكيـ نشأ  مبدع إفحيث يمكف القوؿ ة. مات التجاريالخصوص إدارة الع 

والمػدرج فػي مجمػة الممكيػة الركريػة  والػذي  1978 تمػوز  13المػ رخ فػي  742-78 القػانوف ر ػـ  التولػو فػي المبػدع صػراحة مػف خػ ؿ
والػتا لةا  تنريػذ عو ترلػير  قػد يتعمػؽ ببػرامة ااختػراع وعخاصػة بػرامة ااختػراع بالممكيػة الركريػة يقرػي برصػؿ المناز ػات المتعمقػة 

ويظػػؿ . du-à connaître sur la propriété intellectuelle (doc10 arrêts )-(juriste.com) التحكػػيـ  ػػف طريػػؽ
لمقرػام بػرامات ااختػراع  والتػي تقػو النزا ػات المتعمقػة بةػا رػمف الوايػة القرػا ية الحصػرية مػن  االت نام هو الآ ار الناتجػة  ػف 

   مػف  ػػانوف الممكيػػة الركريػػةL.615-17مػػف المػػادة   3مرقػرة   وفقػًػا ل)عي القرػػام العػػادي وبالتػالي يخػػرج مػػف نطػاؽ التحكػػيـ( الػوطني
 ػؿ العديػد النػاظـ لبػرامات ااختػراع فػي الجمةوريػة العربيػة اللػورية  وم 8098لعػاـ  92مف القػانوف ر ػـ  98  وكذلؾ المادة الررنلي

بالنلػبة لمعقػد الػذي  مػة لمتنريػذ بػيف ا طػراؼمف القػوانيف ا جنبيػة  يمكػف لممحكػـ عف يعمػف عف بػرامة ااختػراع عو الع مػة التجاريػة  اب
اغيػة وباطمػة الع مػة التجاريػة عو بػرامة ااختػراع ممكيػة عف   لكن  ا يتمتػو بلػمطة إ ػ ف ُ يف محكماً لحؿ النزاع الذي يدور حول 

 إ بػات عف بػرامة ااختػراع " فػي حػاؿ كػاف النػزاع يػدور حػوؿمػف ناحيػة عخػرى  يتنحػ  المحكػـ جانبًػا عو بالنلبة لماير. بيف ا طراؼ 
ملػػألة رػػمف ااختصػػاص الحصػػري لممحكمػػة إذ عنةػػا فػػي هػػذل الحالػػة تصػػب  ؛ "آ ارهػػا  كميًػػا عو جز يًػػا  نتػػاجتو رػػت  ػػف إ الوطنيػػة

 .وبالتالي  ا يكوف لممحكـ ص حية الحكـ ببط ف عو مصادرة برامة ااختراع كمياً عو جز ياً الوطنية. 

الػػنص القػػانوني يتعػػرض  إا عف هػػذا. عو جز يػػاً   حية الحكػػـ بػػبط ف بػػرامة ااختػػراع عو لػػقوطةا كميػػاً ومػػف  ػػـ ا يكػػوف لممحكػػـ صػػ
. حيث يمكف ا شارة في هذا الخصوص إل  ( اري البط ف بشكؿ خاص) في فرنلا القرام الوطنيالكبيرة مف  لبعض المخالرات

 .صحدي ة حممةا البعض  م  عنةا تشكؾ في هذا الن ت   ة  رارا
 :وجهة النظر القضائية  :ثانياً 

 ,.2008 (CA Paris, pôle 5, 2e ch (Liv Hidravlika)شػباط    28بداية  الحكـ الصادر  ف محكمة الت ناؼ باريس بتػاري  

12 oct. 2012, n° 10/10211, Manoir Industries Sas et Manoir industries Inc. c/ Nexter Systems aux 

droits de Giat Industries et DEGESNE D. : PIBD 2012, n° 973, III, p. 771..) مػا ذهػب إليػ   هػذا الحكػـ ع ػر
يمكػف تقػديمةا إليػ  ع نػام النظػر فػي النػزاع منا شػتةا و الذي ا تبر  فػي لػياؽ نػزاع تعا ػدي  عف ملػألة صػحة بػرامة ااختػراع المحكـ 

المحكػـ لػف يكػوف لةػا  وفقػًا  ف البط ف عو الصحة التي يحكـ بةالؾ بالنلبة لمقرار التحكيمي  عالمعروض  مي . وكاف الملتند في ذ
 . لممحكمة  حجية ا مر المقري ب   نظرًا  نةا لف تظةر في الجزم المنطوؽ ولف يكوف لةا ع ر إا بيف ا طراؼ

-Cass. 1re civ., 12 juin 2013, no 12-16.864. F. POLLAUD) حزيػػراف  12بتػػاري   نقض ػػـ صػػدر حكػػـ محكمػػة الػػ

DULLIAN, Droit de la propriété industrielle, Economica, 2011, n° 336) ( Victocor Technologies ) 2013. 
رفرػت  حيػثمما ع رل ل  الحكػـ ا وؿ لمحكمػة الػت ناؼ بػاريس. اختصاصًا عولو  لممحكـ ينلب  و والذي ي كد بموجب  هذا المو ؼ

فػػي لػػبيؿ البػػت فػػي القرػػية التحكيميػػػة التػػػي ا تصػػرت  مػػ  القػػوؿ )الارفػػة المدنيػػة ا ولػػ  الػػت نافًا  مػػ  علػػاس عف هي ػػة التحكػػيـ 

https://www.doc-du-juriste.com/blog/conseils-juridiques/10-arrets-connaitre-sur-propriete-intellectuelle-25-08-2021.html
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 ػد ظةػر  عحد المشػاركيف فػي ممكيػة ااختػراع مورػوع النػزاع بأف موروع طمبات البرامة المتنازع  ميةا مف  بؿ المعرورة عمامةا  
وبالتػالي لػـ تتجاهػؿ  (عو  دم صحة برامات ااختراع  في موروع  دوف عف تحكـ التقنية والرنية ل ختراع  ند  رض الحالةبالرعؿ 

وهكػذا المعمػوؿ بػ  والػذي احترمػ  الحكػـ التحكيمػي.   وا مبػدع التنػا ض  وا النظػاـ العػاـ هي ة التحكيـ مةمتةا ا لالية عو تتجاوزها
يحكـ  رريًا بشأف صحة برامة ااختراع ا يمكف عف ي  ر إا  م  ا طػراؼ  فػي حػيف عف حكـ التحكيـ الذي  محكمة النقضت كد 

مػف  ػانوف الممكيػة  27-613  المادة رامة ااختراع ينتا  ن  ع ر مطمؽ. وهو ما نصت  مي  عف القرار القرا ي الذي يقري بإلاام ب
 الركرية الررنلي. 

 2017 عيمػوؿ  26  الحكـ الصادر  ػف محكمػة االػت ناؼ فػي بػاريس بتػاري  طريؽ التحكيـ فوبمنالبة البت في عحد النزا ات  عخيرًا  
CA Paris, 26 sept. 2017, no 16/15338) (Genentech )  .) وتكػوف الحصػرية التػي تمنػو المنافلػةوالػذي يجمػو بػيف الممارلػات  

لاػػام بػػرامة ااختػػراع بعػػد الرجػػوع ا ولػػي إلػػ  محكمػػة العػػدؿ و قػػد التػػرخيص بالتػػالي غيػػر مشػػرو ة بحلػػب  ػػانوف المنافلػػة الررنلػػي   وا 
صػػ حية بػػرامات ااختػػراع  ابمػػة /الػػتنتاج عف جوانػػب الػػبط فشػػكالية كانػػت فػػي ا حكػػاـ ال   ػػة اللػػابقة كانػػت فػػي اا  ... ا وروبيػػة

وبالتػػالي يمكػػف تقػػديـ ملػػألة .  ف عو الصػػحةبػػالبط لمتحكػػيـ إلػػ  الحػػد الػػذي ا يُطمػػب فيػػ  مػػف هي ػػة التحكػػيـ عف تحكػػـ فػػي المقػػاـ ا وؿ
 .صحة برامة ااختراع التي تمت منا شتةا  رريًا إل  المحكـ نظرًا  ف عي بط ف تمت م حظت  لف يكوف ل  ع ر إا بيف الطرفيف

ملػػا ؿ تتعمػػؽ بالنظػػاـ ويبقػ  فػػي الوا ػػو لػػ اؿ ي يػر ا شػػكالية بشػػكؿ كبيػػر كمػػا لحظنػا  عا وهػػو اللػػماح ابتػػدامً لممحكمػػيف النظػر فػػي 
تعامػؿ فقػط مػو الملػا ؿ عف ي ااجتةػاد القرػا يكػاف  مػ  هنا ا بد مػف ا شػارة عنػ  العاـ وااختصاص الحصري لممحاكـ الوطنية  

 عو الصحة عو البط ف.  تعامؿ مطمقًا مو الملا ؿ المتعمقة بقرايا التعديي ت الممكية الركرية التعا دية  واالمتعمقة بنزا ا

يبقػ  ا مػر ولكػف ر مػدني مقبػوؿ. بم ابػة رػر  ويػر واا تػدامالتز  تكمػف فػي ا تبػار عفً وكما يشير بعض الم لريف  فػإف إمكانيػة التحكػيـ 
تػـ تورػي  المزايػػا مػف حيػث الرعاليػػة  حيػػث. ومحػدود بػيف الطػػرفيف فيمػا يتعمػؽ بالملػػألة المعرورػة لمتحكػيـ  مػ  الملػتوى النظػري فقػػط

وبالتػالي . مػف القيػاس مػو النزا ػات التعا ديػة ا لالية في توليو نطاؽ التحكػيـ تنبو الحجة(. وجةة نظر ا دلة  م  لبيؿ الم اؿ مف)
ذا خمػػص المحكمػػوف  بنػػام  مػػ  طمػػب الطػػرؼ . يمكػػف تقػػديـ النزا ػػات المتعمقػػة باانتةػػاؾ إلػػ  التحكػػيـ   ػػف طريػػؽ التلػػوية بػػالطبو وا 

 .  ااختراع غير صالحة  فمف يكوف لمحكـ ع رل  مرة عخرى  إا بيف الطرفيف   إل  عف برامةاا تدامالمد    مي  برفض 
 ػػ وة  مػػ  ذلػػؾ  ا يوجػػد مػػا يمنػػو المحكمػػيف مػػف الحكػػـ فػػي مطالبػػات التعويرػػات  نةػػا ا تتعمػػؽ بالنظػػاـ العػػاـ  إا فػػي حػػاات 

 ػ وة  مػ  ذلػؾ  يػتـ الػتخداـ الحجػة المقارنػة ونشػير . )فيما يتعمؽ بالم يد الجزا ػي نتيجػة اا تػدام  مػ  الممكيػة الركريػة(الت نا ية 
Jacques de Werra البرفيلورفي هذل النقطة إل  درالة را عة عجراها 

  (J. de Werra, arbitrage et propriété intellectuelle, 

P. Cecchi Dimeglio, B. Brenneur (dir), Manuel interdisciplinaire des modes amiables de résolution des 

conflits, Larcier 2015, p. 1105-1290 )ة تولػيو نطػاؽ التحكػيـ تجػال الوارػ  لماايػة نحػو فكػر والتػي تظةػر اا 2015  ػاـ  فػي
اترػػاؽ التحكػػػيـ عو  عو بنػػد)اؽ التحكػػيـ صػػياغة اترػػػاللػػػ اؿ الجػػوهري حػػوؿ  ريػػػة ممػػا ي يػػر رػػمناً مناز ػػات الممكيػػة الرك ليشػػمؿ جميػػو

بػػرامة ااختػػراع  بمػػا فػػي ذلػػؾ واالتشػػةاد بالتشػػريو ا مريكػػي الػػذي يخػػوؿ المحكػػـ التعامػػؿ مػػو جميػػو الملػػا ؿ المتعمقػػة ب(. التلػػوية
ولكف عيرًا القانوف اللويلري  الذي يعترؼ بػأف  ػرار التحكػيـ الػذي يقرػي بػبط ف بػرامة ااختػراع يمكػف عف يلػم  بإزالػة . اصحتة
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 برامة ااختراع هذل مف لجؿ المعةد الريػدرالي لمممكيػة الركريػة بعػد عف تشػرع المحكمػة اللويلػرية فػي مقػر محكمػة التحكػيـ فػي تنريػذ
 ,Arbitration Of Patent Disputes In The United States | Oblon, McClelland) لبػرامة ػرار التحكػيـ القارػي بإلاػام ا

Intellectual Property Law Firm —Maier & Neustadt, L.L.P. ) . 

وبعيػػػدًا  ػػف ملػػػألة  إطػػػار القػػانوف الررنلػػي با تبػػػار عنػػ  ا  ػػػرب لمتشػػريو اللػػوري ومصػػػدر لمتشػػريو فػػػي عغمػػب ا حيػػاف لمبقػػام فػػي 
 مػػ  هي ػػة تحكػػيـ  فػػإف الحجػػة القويػػة المطروحػػة  اا تػػدام  مػػ  الممكيػػة الركريػػةالمصػػمحة الموجػػودة عو المحتممػػة فػػي  ػػرض  رػػايا 

مػف  ػانوف الممكيػة   3  الرقػرة L. 615-17لتحكػيـ ترجػو إلػ  وجػود المػادة ا لو في مجػاؿو ةذا التل لد ـ ااتجاهات المعاررة مومًا 
الخػاص ببػرامات ااختػراع لػـ  9098لعػاـ  92بالمقابػؿ القػانوف اللػوري ر ػـ لمقرام  الركرية التي تحدد مبدع ااختصاص الحصري 

  والػذي عشػار 8002لعػاـ  4يتطرؽ نةا ياً اختصاص التحكػيـ فػي مجػاؿ بػرامات ااختػراع تاركػاً اامػر لمقػانوف النػاظـ لمتحكػيـ ر ػـ 
 مر البت في صحة عو بطػ ف بػرامة ااختػراع عو عي إل   دـ إمكانية التحكيـ في ملا ؿ النظاـ العاـ كمبدع  اـ  ويدخؿ في هذا ا

  نواف مف  ناويف الممكية الركرية. 
ونػذكر .  مػ  نطػاؽ والػو  خاصػة  مػ  الملػتوى ا وروبػي موجػودة ملا ؿ الممكية الركريػةفي  القرامفكرة حصرية اختصاص  إف

  والمتعمقػة بالع مػة التجاريػة 2009 شػباط 26  لم رخػةا 207/2009 ر ػـ  ااتحػاد ا وروبػيالصػادرة  ػف  م  لبيؿ الم ػاؿ ال  حػة 
.   والتي تحدد مبدع ااختصاص القرا ي الحصري لمحاكـ الدوؿ ا  رام في ملا ؿ صػحة الع مػات التجاريػة والتزويػرالجما ية

مػػف  35   المػادة ااترا يػةالشػامؿ  مػ  جميػو الػػدوؿ المو عػة  مػ  بػرامات ااختػراع ذات ا  ػر  وكػذلؾ نجػد نرػس الحكػـ فػي مجػاؿ
تػـ إنشػام مركػز  حيث نصت  مػ  عنػ  إذا   وهي وارحة جدًا2013 شباط  19الم رخة   (AJUB)اترا ية برامات ااختراع الموحدة 

 ".ا يمكف إلاام برامة ااختراع عو تقييدها في لياؽ إجرامات الولاطة عو التحكيـ" لمولاطة والتحكيـ في برامات ااختراع 

التػػي تحظػر عو تقيػػد التحكػيـ مػف الولػػوج إلػ  النظػر فػػي صػحة عو تزويػػر ف المحتمػػؿ عف يرػو وجػود هػػذل النصػوص المختمرػة هػؿ مػ
ولػػيس ا تبػػارات  بػػؿ كػػؿ شػػيم ذات طبيعػػة  مميػػة لآرام وفقػًػا لممػػ لريف والمػػرا بيف  نةا يػػة لملػػ اؿت تختمػػؼ ا إجابػػة الممكيػػة الركريػػة

 . ومحددة بد اوى الممكية الركرية
لقػد نشػأ لػ اؿ مما ػؿ إلػ  حػد  :ومو ذلؾ  هنػاؾ م حظػة واحػدة رػرورية. تقدـ إجابات د يقة لنشير إليةاذل الآرام  م  اخت فةا ه

لػامة الػتخداـ )لممنافلػة  مقيدةالااحتكارية و وا وروبي  فيما يتعمؽ بالتحكيـ في الممارلات  ررنليما   م  الملتوى ال ااترا يػات وا 
  و م  الملتوى الوطني  فيما يتعمؽ بممارلات التحكيـ التي تقيد المنافلة وخاصػة تمػؾ المػذكورة فػي المػادة الحصرية(ااحتكار عو 
L. 442-6  لمقرػام الررنلػي. مبػدع التخصػص والحصػرية القرػا ية عرلػت فػي هػذل المجػاات الررنلػي  والتػي  مػف القػانوف التجػاري
 في باريس.ومحاكـ تجارية ومحكمة الت ناؼ واحدة  لممكية الركريةاختصاصية بملا ؿ ا ماني محاكـ حيث يوجد 

بينما ما زاؿ القرام المدني يختص بملا ؿ حقوؽ الم لػؼ والحقػوؽ المجػاورة  والقرػام التجػاري يخػتص بملػا ؿ الممكيػة الصػنا ية 
الركرية نظػراً لمطبيعػة الخاصػة لةػذا النػوع والتجارية  في الجمةورية العربية اللورية بداً مف تعييف  رام مختص في ملا ؿ الممكية 

  مف النزا ات. 

https://www.oblon.com/publications/arbitration-of-patent-disputes-in-the-united-states/
https://www.oblon.com/publications/arbitration-of-patent-disputes-in-the-united-states/
https://www.oblon.com/publications/arbitration-of-patent-disputes-in-the-united-states/
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عف يجعؿ النزاع بيف شػركتيف االت ناؼ مف شأن   ـ طُرح الل اؿ  في لياؽ االت ناؼ  لاام  رار التحكيـ  لمعرفة ما إذا كاف هذا 
تشػػريف ا وؿ  ػػاـ  89 لصػػادر بتػػاري فػػي حكمةػػا ا لػػت ناؼردت محكمػػة اا.   وبالتػػالي بطػػ ف القػػرار التحكيمػػيغيػػر  ابػػؿ لمتحكػػيـ

بػالنري مػف خػ ؿ تقػديـ  (Cass. 1re civ., 21 oct. 2015, no 14-25.080, Bull. civ. I, no 343) (Scamark)فػي  رػية  8092
 .توريحيف علالييف

التػي عنشػأها القػانوف التجػاري لمنظػر فػي المناز ػات المتعمقػة بالممارلػات والقرام عواً  وفيما يتعمؽ بااختصاص الحصري لممحاكـ 
والمعروفػة الآف ومف رمنةا ملػا ؿ صػحة عو  ػدـ صػحة الممكيػة الركريػة مػف   مػات تجاريػة عو بػرامات اختػراع المقيدة لممنافلة  

 الممارلات التجارية غير العادلة. بالـ
ا جػرامات القرػا ية مػو الطبيعػة الرنيػة تكييػؼ  مػفالقػانوف التجػاري  مػف-D.442 و  L. 442-6لمػادتيف حيػث عف حقيقػة مػا  ررتػ  ا 

عةد بةا هذل النصوص إلػ  الػوزير المكمػؼ في ملا ؿ الممكية الركرية  وعف الحالة التي ت لمتقاري بشأف الممارلات المقيدة لممنافلة
  غراض حماية اللوؽ والمنافلػة لػيس لػ  ع ػر الػتبعاد المجػوم إلػ  التحكػيـ لتلػوية المناز ػات الناشػ ة بػيف والنيابة العامةباا تصاد 

فإف محكمة االت ناؼ  م  حؽ وخمصت إل  عف الد وى المرفو ة   "وبالتالي   L. 442-6 تطبيؽ المادة   ند الرعاليات اا تصادية
بةػا  مػ  محػاكـ  لد اوى التي يقتصر الحكـإنةام الع  ات التجارية ليلت مف ا غراض التعويض  ف الررر المز وـ الناتا  ف 

 SIRINELLI. P. note ss TGI Versailles, 19 nov. 1991 : Expertises 1992. p. 184. - pour les dessins et) "الدولػة

modèles, P. et GREFFE F., Traité des dessins et modèles : Litec. 6e éd. 2000. n° 441 et s. - pour une critique 
de portée plus générale : DITRRANDE S.. J.-Cl. Propriété littéraire et artistique, Fasc. 390, n° 85.) 

 مػػ  عف  الػػنقضجاريػػة  ا مػػة  وافقػػت محكمػػة لػػد وى التعػػويض  ػػف ا نةػػام المرػػاج  لع  ػػة ت   وفيمػػا يتعمػػؽ بالطبيعػػة الجزا يػػة انيػػاً 
ا طػراؼ عف يعررػوا  مػ  التحكػيـ جميػو المناز ػات  لػدىا رادة شرط التحكيـ تعكس  بنوداحظت عف  مومية "محكمة االت ناؼ 

 "عف هي ػة التحكػيـ لةػا وايػة  رػا ية والػتنتجوا رية للإجػرام المتخػذو الناش ة  ف العقد دوف التو ؼ  ند المػ ه ت التعا ديػة عو الرػر 
(DE FONTMICHEL M., JOURDAN-MARQUES J. (dir.), L'exécution des sentences arbitrales internationales, LGDJ, 2017). 

الركريػة  ود ػوى المنافلػة غيػر  الػتبداؿ عحكػاـ القػانوف التجػاري بأحكػاـ  ػانوف الممكيػةنشةد مف خ ؿ تحميؿ التورػيحيف اللػابقيف  
  ...  وربمػا يكػوف الحػؿ فػي طػور الظةػورحد  نػاويف الممكيػة الركريػة )صػنا ية  فكريػة عو تجاريػة(ا تدام  م  عبد وى ا المشرو ة

تملػؾ بػالقيود الالتحكيمػي الخػاص بمناز ػات الممكيػة الركريػة عيػاً كػاف مرػمون  دوف وهو يتشكؿ بشكؿ متزايد مو ملألة تنريذ الحكـ 
-DEFFAINS et T. KIRAT B. (dir), Law and Economics in Civil Law Countries, JAI Press) اللػابقة

Elsevier, 2001, p. 86) . 
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 :عمى قرارات التحكيم تقييد سيطرة القضاء الوطني  :المطمب الثاني
 لنقوـ بدرالة التطبيؽ القرا ي لمتقييد ومف  ـ ندرس الم حظات التي وردت  م  هذا التقييد. 

 أولًا. التطبيق القضائي لتقييد سيطرة القضاء الوطني عمى قرارات التحكيم. 
  فقد ظمت الركرة اللػا دة منػذ زمػف طويػؿ هػي عف ا طػراؼ التػي وافقػت  مػ  المجػوم إلػ  هو مبيف في الجزم ا وؿ مف البحثوكما 

الوا ػػو . عف تنرػػذ  ػػرار التحكػػيـ تمقا يػػاً  وبمعنػػ  آخػػر   عيتحكيمػػيالحكػػـ عي تحرػػظ نتػػا ا وآ ػػار الالتحكػػيـ يجػػب عف تقبػػؿ منطقيػػاً دوف 
إذا ارترػ  طرفػي التحكػيـ بػالقرار التحكيمػي ونرػذال بشػكؿ ررػا ي  مػا لػـ يكػف  "الررػا ي" ختمؼ تمامًا وهذا الحؿ منالب لمتنريػذم

وا بد مف التركيز  م  مرا بة الدولة للأحكاـ   م  عف تكوف هػذل الر ابػة مباشػرة جبريًا بلبب  دـ تنريذل ررا ياً مف  بؿ ا طراؼ. 
ف خػ ؿ الر ابػة المباشػرة مػ الصادرة في الداخؿ عو الخػارج طالمػا عنػ  لػيتـ تنريػذها داخػؿ الدولػة -الداخمية عو الدولية  - م  ا حكاـ 

الصػادرة خػارج حػدود  -الداخميػة عو الدوليػة  -اشػرة بالنلػبة لمقػرارات كانػت هػذل المرا بػة غيػر مب بوالػطة الػتخداـ د ػوى الػبط ف  عو
 التحكيمي الخارجي صياة التنريذ.  من  الحكـ الدولة مف خ ؿ الطعف في  رارات

مػػػف  ػػػانوف التحكػػػيـ  20تػػػنص المػػػادة فػػػي الملػػػا ؿ الداخميػػة  . تلػػػتحؽ ااهتمػػػاـ وض فػػػي التراصػػػيؿ  فػػػإف د ػػػوى الػػبط فدوف الخػػ
 . ا تقبؿ د وى بط ف حكـ التحكيـ إا في ا حواؿ الآتية:9قرتةا ااول   م  ان  " اللوري في ف

 إذا لـ يوجد اتراؽ تحكيـ عو كاف هذا ااتراؽ باطً  عو لقط بانتةام مدت .  -ع   

 ت .إذا كاف عحد طرفي اتراؽ التحكيـ و ت إبرام  فا د ا همية عو نا صةا وفقاً لمقانوف الذي يحكـ عهمي -ب  

إذا تعذر  م  عحد طرفي التحكيـ تقديـ دفا   بلبب  دـ إ  ن  إ  ناً صحيحاً بتعيػيف محكػـ عو بػإجرامات التحكػيـ عو  ي   -ج  
 لبب آخر خارج  ف إرادت .

 إذا التبعد حكـ التحكيـ تطبيؽ القانوف الذي اترؽ ا طراؼ  م  تطبيق   م  موروع النزاع.  -د  

 ي ة التحكيـ عو تعييف المحكميف  م  وج  مخالؼ لةذا القانوف عو اتراؽ الطرفيف.إذا تـ تشكيؿ ه -هػ  

إذا فصؿ حكـ التحكيـ في ملا ؿ ا يشممةا اتراؽ التحكيـ عو جاوز حدود هذا ااتراؽ و مو ذلؾ إذا عمكف فصؿ عجزام الحكـ   -و  
الخارعة ل  ف  يقو البط ف إا  م  ا جزام ا خيرة الخاصة بالملا ؿ الخارعة لمتحكيـ  ف عجزا   الخاصة بالملا ؿ غير 

 وحدها.

 إذا و و بط ف في حكـ التحكيـ عو إذا كانت إجرامات التحكيـ باطمة بط ناً ع ر في الحكـ".  -ز   

فػػػي الؼ النظػػػاـ العػػاـ .  تقرػػي المحكمػػة التػػػي تنظػػر د ػػػوى الػػبط ف مػػػف تمقػػام نرلػػػةا بػػبط ف حكػػـ التحكػػػيـ إذا ترػػمف مػػػا يخػػ8
 لعربية اللورية.الجمةورية ا

مػف  ػانوف  1492مرتوحػة إا فػي لػت حػاات مدرجػة بشػكؿ شػامؿ فػي المػادة  الػبط فا تكػوف د ػوى كػذلؾ فػي القػانوف الررنلػي  
 ا صػوؿمػف  ػانوف  1520في خمػس حػاات مشػار إليةػا فػي المػادة و ا جرامات المدنية ومرلرة بشكؿ تقييدي  في الملا ؿ الدولية  

  مػف نرػس القػانوف 1520  و1492ولوام في الملا ؿ المحميػة والدوليػة  فػإف عحكػاـ المػواد  .والتوج  ا طارالمدنية ومرلرة في نرس 
 ػـ صػػيات م حظػات مػف  بػػؿ . هػي التػي ت يػر الر ابػػة بموجػب النظػاـ العػػاـ  متجةػة إلػ  مرا ػػاة  ػانوف الممكيػة الركريػة  كمػػا لػنرى
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الرقػ   ػػد محػ  عي تمييػز بػػيف التحكػيـ الػداخمي والػػدولي فيمػا يتعمػؽ بمورػػوع ومػدى مرا بػة احتػػراـ  ―هػػا عف العديػد مػف المػ لريف مراد
 .MAYER P., La sentence contraire à l'ordre public au fond, Rev. arb. 1994. 615, spéc. p. 638 ; Ch) النظاـ العاـ

Jarrosson, L'intensité du contrôle de l'ordre public, LOQUIN E., MANCIAUX S. (dir.), préc., p. 161 et s., 
spéc. p. 162) 

وبعيػػدًا  ػػف ملػػألة مػػا إذا كػػاف مػػف الممكػػف ا تبػػار حقػػوؽ الممكيػػة الركريػػة مندرجػػة رػػمف النظػػاـ العػػاـ الػػدولي  تظػػؿ هنػػاؾ ملػػألة 
 .الر ابة التي يمارلةا القاري  م  إلاام الحكـ عو تنريذل ملتوى

الذي يرو رػوابط لمعمػؿ التجػاري ويمنػو ااحتكػار  وهػو عحػد القػوانيف   ـ فإف  انوف الممكية الركرية  م م  م ؿ  انوف المنافلة ومف
فةذا هو المو ؼ الذي طػورل كػؿ   - انوف المنافلة  -وبالنلبة للأخير .   ربما يكوف جزماً مف النظاـ العاـ الدوليالموجودة في فرنلا

 NOURISSAT C., Le contentieux arbitral en droit des) لي والقػانوف ا وروبػي مػف خػ ؿ محكمػة العػدؿمف القانوف الررن

pratiques anticoncurrentielles, Lamy Droit économique 2019) . 
وفقػًػا ة  بقػػدر مػػا يجػػب  مػػ  محكمػػة وطنيػػ "  ذكػػرت محكمػػة العػػدؿ عنػػ   Mostaza Claroوهكػػذا  فػػي الحكػػـ الصػػادر فػػي  رػػية 

  يجػػب عيرًػا عف توافػػؽ هػؿ القوا ػػد الوطنيػة لمنظػػاـ العػاـحكػػـ تحكػيـ  مػػ  علػاس تجا لنظامةػا الػداخمي  الموافقػػة  مػ  طمػػب بطػ ف
 ,CJUE, 26 oct. 2006) "مف هذا النوع ااوروبي و وانيف ااتحاد جاهؿ  وا دإذا كاف التنريذ مف شأن  عف يت  م  م ؿ هذا الطمب

aff. C-168/05, Mostaza Claro, ECLI:EU:C:2006:675, pt. 35 de l'arrêt)  المتعػاطؼ مػو لقػد تػـ التشػكيؾ فػي هػذا الػنةا
ولكػػف معبػػرة  دحػػض  ديبمومالػيةفػػي صػػياة المػذكورة لػػابقًا.  Genentech إلػػ  حػػد مػا فػػي لػػياؽ  رػػية   ػوانيف ااتحػػاد ا وروبػػي

بشػػكؿ جز ػػي الػػنةا الػػذي مػػف شػػأن  عف يػػ دي إلػػ  ا تبػػار  Genentechفػػي الػػتنتاجات  فػػي  رػػية  WATLETTEالمحػػامي العػػاـ 
مي ػاؽ الحقػوؽ  وجعؿ اامػر مقصػوراً  مػ   الوطني في دوؿ ااتحاد جميو  وانيف ااتحاد ا وروبي مف النظاـ العاـ بالنلبة لمقرام

 ,Concl. av. gén. Wathelet, 7 juill. 2016) عو شر ة حقوؽ ا نلاف التي ع رهػا ااتحػاد ا وروبػي ا لالية ل تحاد ا وروبي 

aff. C-567/14, Genentech, ECLI:EU:C:2016:177).  بموجب النظاـ العاـ ا وروبي  يجب  م  المرم لممحامي العاـووفقا  
ذا الجةػؿ بةػا  ف م ػؿ هػل تحػاد ا وروبػي والتػي ا يمكػف  التػي تتعمػؽ بألػس النظػاـ القػانوني المبػاد اا تبػار فقط عف يأخذ بعػيف 

ا لالػػية التػػي  القوا ػػد  وبعبػػارة عخػػرىجةػػة نظػػر لػػيادة القػػانوف. غيػػر مقبولػػة مػػف و ة و ؿ مػػف شػػأن  عف يػػ دي إلػػ   وا ػػب وخيمػػالجةػػ
تعتبر مف ركا ز النظاـ القانوني ل تحاد ا وروبي هي فقط التي تعد مف النظاـ العػاـ فػي معػرض النظػر بةػا امػاـ القرػام الػوطني  

بتجاوزهػػػا عو البػػػت بةػػػا مػػػف خػػػ ؿ التحكػػػيـ فػػػي عي  رػػػية معرورػػػة عمػػػاـ هي ػػػة التحكػػػيـ عو حتػػػ  القرػػػام بحيػػػث ا يمكػػػف اللػػػماح 
همػا  بةػذا المعنػ   عحكػاـ  TFEU 102و  TFEU 101المػادتيف  "  عف  Genentechونلتنتا  في الحالة المحددة لقرية  الوطني.

ف يعمؿ ااتحاد  وتجاهمةا  لوام كػاف صػارخًا عـ ا  وارػحًا عـ ا  اللوؽ الداخمية  التي بدونةا ل في علالية وجوهرية للير العمؿ
تكييػؼ   ويػد ـ يعػززهػذا الحكػـ مػف شػأن  عف ومف  ـ فمػف المػرج  عف . ليكوف غير مقبوؿ مف وجةة نظر النظاـ القانوني ل تحاد

 ا وروبي.  اـ لقانوف منو ااحتكار والمنافلة غير المشرو ة الذي عرل  د ا م  ااتحادالنظاـ الع
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وباػػض النظػػر  ػػف ملػػألة مػػا إذا كػػاف مػػف الممكػػف ا تبػػار حقػػوؽ الممكيػػة الركريػػة مندرجػػة رػػمف النظػػاـ العػػاـ الػػدولي  تظػػؿ هنػػاؾ 
الآرام يشير هذا الل اؿ إلػ  مدرلػتيف متعاررػتيف داخػؿ . ملألة مدى شدة الر ابة التي يمارلةا القاري  م  إلاام الحكـ عو تنريذل

 .الحد ا دن   مف ناحية  والحد ا  ص   مف ناحية عخرىدت بررورة التحكيـ في نزا ات الممكية الركرية بيف: الرقةية التي نا

ا وروبي بشأف الممارلات  قانوف صادر  ف ااتحادوفي القانوف الورعي  ينب ؽ الحؿ اللا د عيراً مف حكميف لةما صمة مباشرة ب
 لمعام ت التجارية. الاير المشرو ة والتي تمنو المنافلة في ا

 .JurisData n° 2006-033210, propr. Industr. 2006, comm)   2004لعاـ  Thalèsوفي الوا و  ينباي ا شارة عواً إل  حكـ  

62. J. Raynard ) ـ  انياً  حكـ   SNF  2006 لعاـ(CA Paris, 23 mars 2006, no 04/19673) . وبررؿ هذيف الحكميف  رعت
 الر ابػة  عف (Cass. 1re civ., 4 juin 2008, no 06-15.320, Bull. civ. I, no 162) الت ناؼ بباريس   ـ محكمة النقضمحكمة ا

فػي  الخبػرامإف الحػؿ اللػا د اليػوـ ا يررػي الك يػر مػف المػرا بيف عو . والمممولػة ل نتةػاؾ المز ػوـ  الوارػحة تقتصر  م  الطبيعػة
 .التحكيـ مجاؿ
  :النتائج المترتبة عمى التقييدثانياً. 

والارض الر يلي منةػا هػو .  م  التطبيؽ القرا ي لقرارات التحكيـ في مجاات الممكية الركرية مف الرروري تقديـ  دة م حظات
الممكيػػة  فػػي النظػػاـ العػػاـ م ػػؿ  ػػانوف  القػػة و ديمػػة  ػػدـ القػػانوفورػػو البيانػػات فػػي لػػيا ةا وا دراؾ بورػػوح عنػػ  فيمػػا يتعمػػؽ بملػػألة 

ااجتةاد القرا ي والآرام الرقةية كمقدمة  خراج ولو بشكؿ جز ي بعض  ناصػر الممكيػة الركريػة مػف إطػار الركرية  يمكف التخداـ 
ف الرق  القانوني لـ يعد يرى هذا البعد مػف النظػاـ العػاـ بم ابػة  ػا ؽ عمػاـ  ابميػة التحكػيـ فػي  ػانوف الممكيػة عو تكييؼ النظاـ العاـ. إ

عمامػ  لػوام   ػرض القػرار التحكيمػي النةػا يكرية  فإف مل ولية احترام  تقو إما  م  المحكميف عو  م   اري الدولػة الػذي يػتـ الر
وبمػػا عنػػ  يُعتقػػد عف المحكمػػيف مطػػالبوف برػػماف  .كػػاف ذلػػؾ بمنالػػبة د ػػوى بطػػ ف القػػرار التحكيمػػي عو د ػػوى إكلػػا ل صػػياة التنريػػذ

اـ الدولي  وبالتالي يمكػنةـ تمقا يًػا تحديػد عي انتةػاؾ لحقػوؽ الممكيػة الركريػة  فمػف الممكػف عف يظػؿ ذلػؾ توافؽ  راراتةـ مو النظاـ الع
مػو مرا ػاة مػا يقترػي  اخػت ؼ الحػاؿ فػي  القديمػةبموجب اللوابؽ القرا ية الررنلية الحاليػة عو . متلقًا مو الخط العاـ المعبر  ن 

إف المتطمبػات المتعمقػػة " Achmea  رػية   رت إليةػا مػرة عخػػرى مػ خرًا فػي حكمةػػا فػياللػوابؽ القرػا ية لمحكمػػة العػدؿ والتػي عشػػا
برعاليػػة إجػػرامات التحكػػيـ تبػػرر عف الر ابػػة  مػػ   ػػرارات التحكػػيـ التػػي تمارلػػةا المحػػاكـ يجػػب عف تكػػوف مرا بػػة الػػدوؿ ا  رػػام ذات 

  مورػوع إحالػة عوليػة في لياؽ هذل المرا بة  و ند اا ترػامطبيعة محدودة  بشرط إمكانية درالة ا حكاـ ا لالية لقانوف ااتحاد 
 .(CJUE, 6 mars 2018, aff. C-284/16, achmea, ECLI:EU:C:2018:158) "إل  المحكمة

إذا اتبعنا المو ؼ الذي طورل الآخروف والذي بموجب  ا يُطمب مف المحكميف ا ب غ بحكـ مناصبةـ  ف عي انتةػاؾ لقػانوف الممكيػة 
عك ػػر  عف يكػػوفويجػػب المعنػػي بالر ابػػة الوحيػػد   ارػػي المورػػوع اـالركريػػة  فيجػػب  مينػػا عف نعتػػرؼ بػػأف هػػذل المةمػػة تنتقػػؿ إلػػ  مقػػ

تػػ  ر  مػػ  الوايػػات القرػػا ية لمػػدوؿ ا  رػػام ولػػيس  مػػ   احتػػراـ معػػايير النظػػاـ العػػاـ ا وروبيػػة ر ابػػة "شػػمواً  فمػػف الوارػػ  عف 
 ,Concl. av. gén. Wathelet, 7 juill. 2016 1) "عو فػي إجػرامات اا تػراؼ والتنريػذناؼ الػبط ف  المحكميف  فػي إطػار إمػا الػت 

aff. C-567/14, Genentech, ECLI:EU:C:2016:177). 
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 :الخاتمة
فيمػا يتعمػؽ بملػألة  :ورػو البيانػات فػي لػيا ةا وا دراؾ بورػوح عنػ  مما تـ منا شت  في هذا البحػث يتجمػ  فػيالارض الر يلي إف 

 القػػة و ديمػػة  ػػدـ القػػانوف فػػي النظػػاـ العػػاـ م ػػؿ  ػػانوف الممكيػػة الركريػػة  يمكػػف الػػتخداـ ااجتةػػاد القرػػا ي والآرام الرقةيػػة كمقدمػػة 
الرقػ  القػانوني لػـ يعػد يػرى هػذا  كمػا عفمػف إطػار عو تكييػؼ النظػاـ العػاـ.  خراج ولػو بشػكؿ جز ػي بعػض  ناصػر الممكيػة الركريػة 

مل ولية احترام  تقو إما  مػ  المحكمػيف عو  مػ  و يـ في  انوف الممكية الركرية  لبعد مف النظاـ العاـ بم ابة  ا ؽ عماـ  ابمية التحكا
 ارػػي الدولػػة الػػذي يػػتـ  ػػرض القػػرار التحكيمػػي النةػػا ي عمامػػ  لػػوام كػػاف ذلػػؾ بمنالػػبة د ػػوى بطػػ ف القػػرار التحكيمػػي عو د ػػوى 

 إكلا ل صياة التنريذ.
التركيػز  مػ  النقػاط ا يجابيػة لمتولػو فػي ترعيػؿ آليػات التحكػيـ فػي مجػاؿ الممكيػة طمب البحػث  ػف التػوازف وبطريقة عك ر  ممية  يت

الركرية  وهي ك يرة  عيراً ررورة اابتعاد  ف الملا ؿ التي تشكؿ النظاـ العاـ في الممكية الركرية م ؿ الملا ؿ التي تتعمؽ بصػحة 
إف المجػػوم إلػػ  التحكػػيـ فػػي حقػػوؽ الممكيػػة الركريػػة ليكتلػػب مصػػدا ية  وهػػي ميػػزة ترػػاؼ إلػػ  تمػػؾ المعروفػػة ةػػا. الممكيػػة عو بط ن

  وهػو اامػر الػذي يجعمنػا نرػو   مػات تحرػظ حػوؿ بعػض التصػرفات. (J. de Werra, préc) بالرعػؿ والتػي ا دا ػي لمتػذكير بةػا
طرفػًػا بتاييػػر الػػـ تجػػاري فػػي  رػػية تتعمػػؽ  عو تػػأمر مػػة بشػػأف حقػػوؽ الممكيػة الركريػػة  تػػراخيص دابمػػن  هي ػػات التحكػػيـ   نػدما تقػػوـ

 ...برامات اختراع لطرؼ  وكؿ الجوانب التي يجب عف تتعامؿ مو النظاـ العاـ تخصصبقانوف الع مات التجارية عو حت  

يات إجػرام الممكية الركرية  مف عجؿ مواجةة تحدإف االتخداـ الرعاؿ لمتحكيـ يتطمب تحديد وفةـ خصوصيات مناز ات  "لذا  نعـ  
 التحكيـ في هذا المجاؿ.
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