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 ممخّص  
                                                                                   

عامة. وبغية تجاوز ىذا التحدي، استخدـ أسموب التقييـ  اء قيمة لمبيئة ميمة صعبة لمغاية، فالبيئة سمعةيعد إعط
ولأغراض ىذا البحث تـ الافتراضي كتقنية تستند عمى الاستنباط المباشر ليذه القيـ مف تفضيلات الأفراد المعمنة. 

مدفع لدى أىالي منطقة بانياس مف أجؿ جمالية المناظر اختبار إمكانية استخداـ ىذه التقنية في قياس الاستعداد ل
% استعداداً لمدفع مف أجؿ جمالية 3593الطبيعية باعتبارىا سمعة اقتصادية ذات قيمة. وكنتيجة ليذا البحث أظير 

فراد ؿ.س سنوياً لمفرد، ترجمو الأ WTP   55.931لمدفع ليذا الاستعداد ، بمغ الوسط الحسابي المثقؿ المناظر الطبيعية
كتقدير شخصي لمقيمة النقدية التي يعطييا الأفراد لجمالية المناظر الطبيعية عمى اعتبارىا سمعة اقتصادية عمماً أف ىذه 
القيمة تقديرية وافتراضية ولا تشكؿ القيمة الحقيقية لجمالية المناظر الطبيعية. كما أظير البحث اختلاؼ الاستعداد لمدفع 

توى التعميمي ومستوى الدخؿ الشيري مع التركيز عمى أف أغمبية غير الراغبيف في الدفع ىـ تبعاً لمعمر والجنس والمس
مف الذكور، والفئات العمرية الأكثر رشداً، ونسبة كبيرة مف حممة الإجازة الجامعية الأمر الذي يتناقض والمعرفة الكبيرة 

ثير ىذه المشكلات عمى نوعية حياتيـ وبالتالي التي أظيرىا أفراد العينة حوؿ المشكلات البيئية في المنطقة وتأ
 رفاىيتيـ.

 

: أسموب التقييـ الافتراضي، الاستعداد لمدفع، الرغبة في الدفع، القيمة الاقتصادية الإجمالية، التدىور مفتاحيةالكممات ال
 البيئي، التقييـ البيئي، الاقتصاد البيئي، بانياس، سورية.
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  ABSTRACT    

 

Giving a value of the environment is a very hard task: Environment is a public 

commodity. In order to overcome this challenge, The Contingent Valuation Method(CVM) 

is used  as a technique based on direct elicitation of these values from the stated 

preferences of individuals. For the purposes of this research, this study has tested the 

possibility of using this technique to assess the willingness to pay in the region of Banias 

for saving the aesthetic of the landscape as an economic commodity that have a value 

through measuring the stated preferences of them.  

As a result of this research, 79.7% of the population have shown willingness to pay 

for the aesthetic of the landscape, with arithmetic mean of willingness to pay WTP was 

192.75 s.p annually per capita. Individuals translated this offer as a personal estimate of 

monetary value given by them to the aesthetic of the landscapes taking into consideration 

that this value is estimated and does not constitute a default real value for the aesthetic of 

the landscape. This research has also shown that  the willingness to pay is depending on 

age, sex, educational level and the level of monthly income with a focus on the majority 

who do not wish to pay are male, and from groups that are more rational, and a large 

percentage of them have a university degree which is contrary to the great knowledge 

shown by the members of the sample on the environmental problems in the region and the 

impact of these problems on the quality of their lives and therefore their well-being. 

  

Keywords:  Contingent Valuation Method CVM, Willingness To Pay, WTP, The Total 

Economic Value, Environmental Degradation, Environmental valuation Environmental 

Economics, Banias, Syria.  
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 :مقدمة
مف الجماؿ الطبيعي والفرص الترفييية إلى المدخلات المباشرة في العممية الإنتاجية، تقدـ البيئة مجموعة معقّدة 

بطريقة غير مباشرة، نقيّـ بعضيا،  اراد والمجتمع. ندرؾ بعضيا بطريقة مباشرة وأخرى ندركيمف القيـ والمنافع للأف
فيو بلا سعر، ومف غير المنطقي باعتقادنا إعطاء سعر لمثؿ ىذه القيـ  ،وبعضيا الآخر نرفض حتى فكرة إعطائو قيمة

 والمنافع. 
 يعدؾ لذل ،وغير المتبادلة في السوؽ ،ير الممموسةلمسمع والخدمات غ اً واضح القيـ والمنافع البيئية مثالاً  تعد

وبغية تجاوز ىذه التحديات، خمؽ حقؿ التقييـ البيئي  1عامة. إعطاء قيمة لمبيئة ميمة صعبة لمغاية، فالبيئة سمعة
  2.وقياس الضرر البيئي البيئيةالقيـ النقدية لممنافع والخدمات  مجموعة مف الأدوات والأساليب في محاولة لاستخلاص

 كتقنية Contingent Valuation Method(CVM)  أسموب التقييـ الافتراضي، استخدـ وفي ىذا السياؽ
ستبياف ستخداـ الحذر والمصمـ بعناية لاالأفراد مف خلاؿ الا تفضيلات الاستنباط المباشر ليذه القيـ مف إلىتستند 
المناظر قيمة  ستخداـ تقنية التقييـ الافتراضي في قياسولأغراض ىذا البحث تـ اختبار إمكانية ا .وعينة البحثالتقييـ 

 منطقة بانياس.الآخذة في التدىور نتيجة التموث الكبير الذي تعانيو الطبيعية الخلابة 
 مشكمة البحث: 

سوى العدد اليائؿ مف يا زاخرة بالجماؿ الطبيعي، لا يشوىفي منطقة بانياس لوحة ؽ البحر والجبؿ ناتعيشكؿ 
بالإضافة ، لخضروات والفواكوإنتاج اوالمستخدمة في  في المنطقة المنتشرة عمى مساحة واسعةة المحمية الزراعبيوت 

مصفاة شركة إلى  ،التي تتربع عمى ىذا الساحؿ الجميؿ بدءاً مف محطة قوى بانياس الصناعيةالمنشآت إلى جممة 
 ولكفالاقتصاد الوطني، في دوراً ىاماً المنشآت  . تمعب ىذهشيمي غاز ليمتدوصولًا إلى منشأة الغاز الخاصة  ،بانياس

 لا يمكف إىماؿ مجمؿ آثارىا السمبية عمى البيئة والإنساف عموماً في المنطقة.
وبالتالي وغير ممموسة  ،بالمفيوـ الاقتصادي سمعة ذات قيمة لا سوؽ لياوجوده منافع ذا الجماؿ والتمتع بىيعد 

 ،قيمة ليا إعطاءبالنسبة لمبعض تقدميا البيئة مجاناً ومف غير المنطقي  امةعفيي سمعة  حصرىا كمياً ونقدياً صعب ي
 :بحث الإجابة عف التساؤؿ التاليوعميو يحاوؿ ىذا ال

سمعة ىامة بالمعنى  أساس أنياعمى  أىالي منطقة بانياسفي دائرة اىتماـ الطبيعية المناظر تقع جمالية  ىؿ -
 ؟مف خلاؿ استعدادىـ لمدفع مف أجؿ تحسينيا والحفاظ عميياتدىورىا  ، يظيروف حرصيـ عمييا والحد مفالاقتصادي

  فرضيات البحث:
 التالية: اتيقوـ البحث عمى الفرضي

المناظر الطبيعية الجميمة سمعة ىامة بالنسبة لأىالي منطقة بانياس وىـ عمى استعداد لمدفع مف أجؿ  دتع -
 تحسينيا وحمايتيا مف التموث والتدىور.

                                                 
البيئية، فتمثل تمك السمع التي يتصف استيلاكيا بأنو غير قابل لمتجزئة، بمعنى أن استيلاك الفرد لسمعة عامة لا يقمل من تمثل السمع العامة شريحة صعبة من المشاكل   1

خاصية  بالإضافة إلى، أي غير تنافسية في الاستيلاك، عينو الكمية المتاحة للآخرين من ىذه السمعة، فيستطيع أي فرد آخر استيلاك نفس الكمية من السمعة وفي الوقت
، نحو الحصول عمى المنافع الناتجة عن استيلاك ىذه السمعة طالما أنيا متاحة لمجميع. )تيتنبرغ، توم منعدم المنع أو الحرمان أي عدم إمكانية منع أو حرمان الآخرين 

 (. 62. ص 3111مس الأعمى لمثقافة، مصر ،  مسار التجربة الأمريكية، ترجمة جلال البنا، المج -مفيوم للاقتصاديات البيئية والقوانين المعالجة ليا

قيمة ن التقييم البيئي حساب التقييم البيئي ىو "سمسمة من التقنيات التي يستخدميا الاقتصاديين لتقييم القيمة الاقتصادية  لمسمع السوقية وغير السوقية. واليدف م  2
 .(3111،غتيتنبر عن الأضرار البيئية ) الخدمات التي تقدميا البيئة ، فضلاً 
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جؿ جمالية المناظر الطبيعية وبيف مجموعة مف المتغيرات يف عدـ الاستعداد لمدفع مف أقة بىناؾ علا -
 .(المستوى التعميمي، الدخؿ الشيري الاقتصادية والاجتماعية التالية) العمر، الجنس،

 

 : وأىدافوث البح أىمية
 ييدؼ ىذا البحث إلى:

 بالمفيوـ الإجمالي لمقيمة الاقتصادية. التعريؼ -

 قنيات تقييـ السمع والخدمات البيئية. تب التعريؼ -
 .جمالية المناظر الطبيعيةجؿ مف أبانياس  منطقةالاستعداد لمدفع لدى أىالي قياس  -

ات قيمة لمسمع والخدم إعطاءيئة ألا وىو أولًا مف كونو يدرس جانباً معقداً في اقتصاديات الب توتأتي أىميكما 
بانياس. وىنا تجب الإشارة إلى أف  منطقةتفضيلات المعمنة للأفراد في وذلؾ مف خلاؿ قياس ال التي تقدميا البيئة،

بؿ الأىمية التي يولييا الفرد ليذا  ،المبمغ أو القيمة التي يحددىا الفرد لا تعكس بالضرورة قيمة المورد أو البيئة بذاتيا
العربية، وربما يكوف ىذا البحث مف  المورد أو ذاؾ. كما تجب الإشارة إلى أف دراسات التقييـ البيئية نادرة في الدوؿ

الدوؿ سورية و في  لجمالية المناظر الطبيعيةأوائؿ الدراسات التي اعتمدت منيج التقييـ الافتراضي في القياس النقدي 
 العربية.

 

 البحث:  يةمنيج
عمى  ومف ثـ تـ الاعتماد ،الوصفي لإعطاء قاعدة نظرية أولية لمبحثالتحميمي المنيج اعتمد البحث عمى 

 لتحميؿ البيانات و قياس النتائج. SPSSالمنيج الإحصائي باستخداـ برنامج التحميؿ الإحصائي 
 منطقة بانياس ريفاً ومدينةالدراسة :  شممت حدود مكانية. 252.عاـ :  حدود زمنية حدود البحث:

وىي  اً تموثلقرى الأكثر لريؼ ضمت افي ا 012و في المدينة، 012ستمارة )ا 522حيث تـ توزيع ألؼ نسمة(  522 )
 الزلمو، بعمرائيؿ(. دير البشؿ، ابتمو، حريصوف،

 

 الدراسات السابقة: 
وقد جرت العديد مف عمى حد سواء،  ليوـ في الدوؿ النامية والمتقدمةاأسموب التقييـ الافتراضي يستخدـ 

 الدراسات نوجز منيا: 
 3(:E.  Ezebilo, 2006دراسة )

لتقييـ الرغبة في الدفع مف أجؿ حماية التنوع الحيوي  وث الغابة السويدي الجنوبي،أنجزت الدراسة في مركز بح
، شممت  Simbu Province, Papua New Guineaالموجودتاف في Kundiawa و بمدة  Kegsugl في قرية 

لبيانات لتحميؿ ا SAS systemساكف في كلا المنطقتيف. استخدمت الباحثة أسموب  22.الدراسة عينة عشوائية مف 
 PNG 52واختبار الفرضيات. واعتمدت أسموب الأسئمة المغمقة في طرح سؤاؿ الرغبة في الدفع)ىؿ تدفع أكثر مف 

Kina  ،52 PNG Kina   ،1 PNG Kina  . )لا شيء ، 

                                                 
3  E. Ezebilo. 2006   . Willingness to pay for biological diversity conservation in Simbu Province, Papua 

New Guinea. Department of Southern Swedish Forest Research Centre , Alnarp. P 1-29. 
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أشارت الدراسة بأفّ أصحاب الدخؿ المنخفض جداً ييتموف بشكؿ كبير بالتنوع الحيوي بينما أصحاب الدخؿ 
وأف الأمييف والحاصميف عمى التعميـ الابتدائي فقط يظيروف  قاً كبيراً حوؿ البيئة الطبيعية. يظيروف قمالمتوسط لا

بالتنوع الحيوي مقارنة بالحاصميف عمى مستوى تعميمي أعمى. علاوة عمى ذلؾ،  وجدت الدراسة بأنو ليس  أكبراىتماماً 
ؿ حماية التنوع الحيوي في القرية، بينما لَيا تأثير إيجابي ىاّـ لمدخؿ تأثيرُ ىاّـُ إحصائي عمى الرغبة في الدفع مف أج

. وأف مستوى معرفة القراءة والكتابة لو تأثير إيجابي ىاّـُ إحصائياً، بينما الجنس ليس لو تأثير في الرغبة مبمدةإحصائي لػ
  في الدفع في كلا البمدتيف.

 4(:S. B. Imandoust;  S. N. Gadam. 2007دراسة) 
( لتحسيف نوعية WTP-Willingness To Payالباحثاف في ىذه الدراسة إيجاد رغبة الناس في الدفع)حاوؿ 

، في اليند. استعمؿ الباحثاف أسموب التقييـ الافتراضي لتقييـ نوعية الماء في نير Puneفي مدينة  Pavanaمياه نير 
Pavana يف تمت مقابمتيـ: العائلات، المزارعوف، فرد مثمت خمس فئات مف مستعممي النير الذ 221. شممت العينة

صيّادو السمؾ، نساء غسؿ الملابس، الناس الذيف يستحموف في النير. غطى البحث كيمومتر واحد عمى جانبي النير 
لأخذ العينات. استخدـ الباحثاف طريقة الأسئمة المفتوحة في طرح سؤاؿ الرغبة في الدفع، واستعمؿ الباحثاف البرنامج 

روبية ىندية  01روبية ىندية )كؿ  Rs  17.6لتحميؿ البيانات، وقدر متوسط الرغبة في الدَفع بػ   SPSSالإحصائي
مكانية استخدامو بشكؿ كؼء  أسموب$( لكؿّ عائمة في الشّير. أظير البحث قابمية تطبيؽ  5تعادؿ  التقييـ الافتراضي وا 

 .Puneفي الدوؿ النامية، وأىمية نوعية مياه النير لمدينة 
 5( :S. Simpson .2007دراسة )

 دراسة مقدمة لنيؿ درجة الماجستير في العموـ والتقانة والسياسة العامة في كمية الفنوف الحرة 
College of Liberal Arts،معيد روتشيستر لمتكنولوجيا ، RIT- ROCHESTER INSTITUTE OF 

TECHNOLOGY .نيويورؾ ، 

لوضع قيمة اقتصادية عمى التموث الخفيؼ، حيث يقمؿ فتراضي أسموب التقييـ الا عرضت الدراسة استعماؿ
  RITفي حرـ معيد  اً طالب 522التموث الخفيؼ القدرة عمى الرؤية أو النظر بوضوح ليلًا. شممت عينة البحث 

وخضعوا لاستبياف بخصوص رغبتيـ في الدفع ثمناً لمحصوؿ عمى رؤية سماء صافية ليلًا. استخدـ الباحث نموذج 
الرغبة في  $(  وكانت أسئمة 312ت الدفع في طرح الأسئمة التي تبدأ مف الصفر ولا تنتيي )تفوؽ حد معيف وىنا بطاقا

فقرات مف رؤية عادية إلى جيدة إلى رؤية أفضؿ. استخدـ نموذج التوبيت في تحميؿ البيانات  الدفع مقسمة إلى ثلاث
مساوياً  WTP1كراراً في العينة، لكف في المتوسط كاف $؛  وىو الأكثر ت2صفراً   WTPحيث كانت النتائج: وسطي 

$. استنتج الباحث بأفّ طريقة أسموب التقييـ  539.2مساوياً  WTP3 $ و 22935مساوياً  WTP2 $ و 50955
الافتراضي قابمة لمتطبيؽ في دراسة التموث الخفيؼ وتطوير السياسات المتعمقة بالتموث الخفيؼ مف قبؿ صُنّاع السياسة 

 ف حوؿ التموث الخفيؼ ونتائجو أـ لا.اسبة سواء أكاف المستجيبوف مطّمعيتحادييف والرسمي والمحميّيف، وىي منالا
 6:( ,1998et alWilliam  S.  Breffle .دراسة)  

                                                 
4  S. B. Imandoust;  S. N. Gadam. 2007. Are people willing t o pay for river water quality, contingent 

valuation.  Int. J. Environ. Sci. Tech., 4 (3): 401-408, 2007 ISSN: 1735-1472. 
5  S. Simpson .2007. Willingness to Pay for A Clear Night Sky: Use of the Contingent Valuation Method. 

Masters in Science, Technology, and Public Policy Thesis Submitted in Fulfillment of the Graduation 

Requirements for the College of Liberal Arts/Public Policy Program at ROCHESTER INSTITUTE 

OF TECHNOLOGY Rochester, New York .October 2007. 



 المناظر الطبيعية باستخداـ أسموب التقييـ الافتراضيجمالية مف أجؿ الحفاظ عمى  دفعاختبار الاستعداد لم

 خضور، سمماف                                                          -تدىور جمالية المناظر الطبيعية في منطقة بانياس، نموذجاً  -

 

5. 

 WTP في الدفع  Boulder, Coloradoلتقدير رغبة ساكني  (CVM)استعمؿ أسموب التقييـ الافتراضي 
ر مف الأرض خضراء )بور لـ تطميا بعد حمى التنمية( حوؿ المنطقة. تـ تطبيؽ الاستبياف ىكتا 191لإبقاء حزمة مف 

ساكف( القاطنة في جوار الأرض ضمف مساحة دائرة نصؼ قطرىا يساوي نصؼ ميؿ،  لتَقْدير  125.عمى العائلات)
كعامؿ لممسافة،  WTPيّنة  حدود رغبتيـ في الدفع لحفظ المنطقة مف الإعمار والتنمية. طور نموذج زمني لاختبار ع

$ وانتيت بػ 1الدخؿ وصفات أخرى. استخدـ الباحثوف أسموب بطاقات الدفع في سؤاؿ الرغبة في الدفع التي بدأت مف 
 لكامؿ العينة WTP$ وعميو بمغ .22بػ  WTP$ . قدر الوسطي المرجح لػ 222.

ىا. كما أظيرت الدراسة أف أسموب التقييـ تـ شراؤ ة الحقيقية للأرض فيما لو $ وىو مبمغ يفوؽ بكثير القيم 330222 
 دوف إصلاح.لإبْقاء الأرض مف  WTPالافتراضي ىذا يعتبر أداة لتقدير 

( لاحظ Carson et al. 1995مف فيض، ففي التسعينيات أنجزت دراسة مف قبؿ)  اً تعد الدراسات السابقة غيض
مدى  إظياروما ييمنا ىو  7الافتراضي في الدوؿ النامية. بمد استعممت التقييـ 02دراسة في  521.فييا ما يقارب  

ة مف ىذا النمط في أي دراس ليس ىناؾ. ستعماليةالاواعتماده عالمياً لقياس المنافع والقيـ غير  الأسموبىذا انتشار 
يـ السمع فيما يتعمؽ بتقي الأكاديميعمى المستوى إضافة جديدة  البحثعتبر ىذه ي وعميوالدوؿ العربية، سورية أو 

باستخداـ أسموب التقييـ الافتراضي القائـ عمى استنباط تفضيلات الأفراد المعمنة حوؿ  والخدمات التي تقدميا البيئة
 تقييميـ لمثؿ ىذه السمع والخدمات.

 لمحة موجزة اقتصادية اجتماعية بيئية لمساحل السوري: 

 السكاف تعداد % مف 11 مف أكثر تضـ لكنيا الكميّة، القطر مساحة % مف 2 حوالي الساحمية المنطقة تشكؿ

 .  2006 عاـ إحصائيات وفؽ مميوف 21.4 حوالي الكميّ البالغ
 الإنتاج مف % 12 مف بأكثر الساحمي الشريط يساىـ8

 9الساحمية. المنطقة في تقع الوطني للاقتصاد الفقري العمود تشكؿ التي الاقتصادية فأغمب النشاطات الإجمالي، الوطني
 البحر شاطئ عمى تقع منشآت صناعية مف ينتج المكرر الوطني النفط % مف  50 و الإسمنت إنتاج % مف  38 يحوال

 الحمضيات وبساتيفالزراعات المحمية لمخضار،  مف خلاؿ خصوصًا سورية؛ غذاء سمة الساحمية المنطقة وتشكؿ مباشرة،
النشاطات  بيفمف و  مكثفة. زراعية نشاطات فييا تمارس الأرض المستزرعة مف ىكتارًا 225000 ) والفاكية،)والزيتوف 

 الاقتصادية التي يحتضنيا الإقميـ الساحمي مايمي:
o  نتاج المشتقات النفطية )مصفاة بانياس  مميوف طف/سنة( 6الأكبر في سوريا  -تكرير النفط وا 
o  بانياس ومستودعات خزف وترحيؿ وتوزيع النفوط الخاـ والمشتقات النفطية )مصبي بانياس وطرطوس ومصفاة

 ومرافؽ شحف شركة "محروقات وأىميا في بانياس(
o )توليد الطاقة الكيرحرارية )مصنع توليد بانياس......... 

                                                                                                                                                    
6 William  S.  Breffle, et al. 1998. Using Contingent Valuation to Estimate a Neighbourhood’ s Willingness to Pay to 
Preserve Undeveloped Urban Land. Urban Studies, Vol. 35, No. 4, 715± 727, 1998. 
7  K. N, Ninan. Contingent Valuation Method. Donald Bren School of Environmental Science and Management. 

University of California. Santa Barbara.  
، ترجمة  محمد عيدو، مشروع إعداد البلاغ الوطني لمتغيرات المناخية ، تأثير تغير المناخ المتوقع عمى الساحل السوريوزارة  الإدارة المحمية والبيئة ،   8

 .4. ص 3119تحرير د. يوسف مسمماني. حزيران 
 البلاغ إعداد مشروعلبيئة  بالتعاون مع مرفق البيئة العالمي، برنامج الأمم المتحدة الإنمائي، المعيد العالي لمبحوث البحرية، وزارة الإدارة المحمية وا  9

 .6. ص :311، شباط المحتممة التكيّف وا جراءات المناخية لمتغيرات السوري الساحل حساسية المناخية، تقييم لمتغيرات الأول الوطني
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تمعب الصناعات أياً كانت دوراً رئيساً في تموث اليواء، والماء والتربة  بمخمفاتيا الصمبة والسائمة واليوائية 
الإنساف والنظـ مباشرة وغير مباشرة عمى ونفسية ومادية ( صحية وبيئية اقتصادية اجتماعية ) اً ويسبب ذلؾ أضرار 

نبات وحيواف لا يتسع ىذا البحث لذكرىا بالتفصيؿ.  ولكف تعاني منطقة بانياس تدىوراً الأخرى مف البيئية والحيوية 
شاطئاً ويبكي ىواءاً مموثاً شؽ فيما يتعمؽ بجمالية المنظر الطبيعي العاـ لممنطقة، فمف يمر في بانياس يستنخاصة كبيراً 

ويذىمو عدد البيوت البلاستيكية القائمة فييا، ويقؼ عمى أطلاؿ بساتيف الزيتوف والحمضيات......ىذا كمو نتيجة نظيفاً، 
 حتمية لمتموث في البر والبحر والجو.

 
 ة الاقتصادية الإجمالية وآليات التقييم:القيم

دما تمقى قبولًا واعترافاً اجتماعييف، مما يجعميا محلًا لمعرض والطمب في القيمة الاقتصادية لسمعة ما عنتتأتى 
بكمية الماؿ التي  يمكف أف تقاس القيمة الاقتصاديةىكذا، السوؽ، عندىا تصبح السمعة تقدر بسمعة أخرى أو بنقد. 

تعداد لقبوليا كتعويض عف يرغب الأفراد في دفعيا مف أجؿ سمعة أو خدمة، أو بكمية الماؿ التي يكوف الأفراد عمى اس
 willingness toالرغبة في القبوؿ ( و WTP)  Willingness to payسمعة أو خدمة تخموا عنيا. فالرغبة في الدفع 

accept (WTA)  غير أف معظـ السمع والخدمات البيئية  10أف تظير أثناء عممية التبادؿ.يمكف القياسات التي ىي
تكشؼ في ديناميكيات السوؽ، بما يعني عدـ وجود قيمة مالية صريحة ليا. وعميو  محسوبةمتبادلة وبالتالي غير غير 

عمى أية حاؿ، لا إجماع موجود في المجتمع الأكاديمي ت القيمة الاقتصادية الكميّة. امف مكوّنفقط جزء السوؽ، عف 
القيمة كما ىو  التالية مجموعة مكوّناتالمناقشة . تقدـ الكميّة الاقتصاديةالإجمالية لمقيمة فيما يتعمؽ بمجموعة العناصر 

 11.مف قبؿ الاقتصادييف البيئييفعموماً  متفؽ عميو
 :الإجماليةالقيمة الاقتصادية 

مف  في ىذا السياؽو  .البيئية بالأصوؿ الاقتصادية الإجمالية الخاصة القيمة تقدير إلى البيئي الاقتصاد ييدؼ
 الاقتصادية الإجمالية وىنا تظير ثلاث سمات ةمنظر إلى القيملو الميـ التركيز عمى الإطار الذي نسعى مف خلال

يتـ القضاء  أفعدـ إمكانية التجدد: بمعنى إذا لـ تتـ المحافظة عمى الأصؿ المعني فمف المحتمؿ  -5: للأصؿ البيئي
ليؼ المحتممة فيما لو : عدـ معرفة المستقبؿ وبالتالي وجود التكاالتأكدعدـ  -.تجدده.  لإعادةفر الفرصة اعميو وعدـ تو 

الميددة بالخطر مع حالات  الأصناؼالتفرد: بمعنى ربط  -2فر الخيار المستقبمي اوعدـ تو  الأصؿتـ القضاء عمى 
 :إلى الإجمالية الاقتصادية القيمة تقسـالسمات المذكورة  إلىواستناداً   12التفرد)الانقراض(.

 :أنواعثلاثة  إلىوىذه تقسـ  قيم الاستخدام: 2
 .مف الاستخداـ الاستيلاكي لممورد )صيد السمؾ( الاستخداـ الاستيلاكي التي تنشأمة قي -

يتـ استخداـ أي  أفدوف  قيمة الاستخداـ غير الاستيلاكي التي تنشا عندما يتصؿ فرد ما مع الموارد الطبيعية -
 .المنظر الطبيعي( إلىجزء مف المورد)مراقبة الطيور،النظر 

                                                 
10 

Matthew A. Wilson1, Robert Costanza, Roelof  Boumans and Shuang Liu. Integrated Assessment and 

Valuation of Ecosystem Goods and Services provided by Coastal Systems. The Intertidal Ecosystem: The 

Value of Ireland’s Shores, 1–24. Dublin: Royal Irish Academy.2005.p8.  
11  Dziegielewska.D., Environmental economics.. http://www.eoearth.org/article/Total_economic_value. 

Last Updated: April 15, 2007. 
وزارة الزراعة  -سمسمة مواد تدريبية نشرىا المركز الوطني لمسياسات الزراعية الاقتصاد البيئي والتنمية المستدامة.رومانو، دوناتو:   12

 .276. ص3114-دمشق -بالتعاون مع الفاو

http://www.eoearth.org/contributor/D.dziegielewska
http://www.eoearth.org/by/Topic/Environmental%20economics
http://www.eoearth.org/article/Total_economic_value
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ف لأ نظراً  شر مع المورد الطبيعي ولكنيا تنشأوىي لا ترتبط مع الاتصاؿ المبا اشرقيمة الاستخداـ غير المب -
  .الأفراد يحصموف عمى الرضا مف قراءة المطبوعات والنظر إلى الصور

تعكس ىذه القيـ المبمغ المراد دفعو مف قبؿ الأفراد مقابؿ مورد معيف بغض النظر عف  قيم عدم الاستخدام:: 3
، أو القادمة لو في الوقت الراىف أو في المستقبؿ. وقد تولد ىذه القيـ بداعي الغيرة حياؿ الأجياؿقدرتيـ عمى استعما

أو  الثقافي أو الاجتماعي بالتراث ةلاستعماليّ ا القيـ مصادر تتعمؽ 13ود الشيء بمعزؿ عف نية استعمالو.وج تأكدلمجرد 
 الحيوي التنوع أجؿ مف أو الجماؿ، بعمـ ومرتبطة تراثية أماكف إقامة عمى والعمؿ الطبيعية بالمناظر أو الديني، أو الروحي

 وصائية، وقيـ ،البديؿ وشبو ،ة البديؿقيم إلىغير الاستخداـ  قيـ تقسيـ ويمكف .الحية الكائنات وأنواع والموائؿ لممواطف

 14:منيا بالغرض القيـ ىذه وترتبط، وجودية وقيـ
ضيؿ والرغبة في الدفع مقابؿ حماية أصؿ طبيعي مف احتماؿ ىي تعبير لمتفو شبو البديل  قيمة البديل-أ

استخدامو مف قبؿ الأفراد في وقت لاحؽ. تعتبر قيمة البديؿ ثمناً لممخاطرة التي يواجييا الفرد الراغب بالدفع لحؿ 
مِف القيمة مكوّف القيمة ىذا ىو محط  جدؿ  ـ التأكد المتعمقة بالطمب المستقبمي أو توفير الأصؿ الطبيعي.دمشكمة ع

قيـ غير الاستخداـ أو قيـ بيف  البديؿالكميّة. ليس ىناؾ إجماع حتى بيف الاقتصادييف البيئييف بالنسبة إلى تصنيؼ قيمة 
 .الاستخداـ
 .المقبمة للأجياؿ بعينيا وخدمات سمع وحماية صوف عف الناتجة المنافع إلى تشير:  الوصائية القيم. ب

  .معينة سمعة أو خدمة وجود استمرار معرفة مف ببساطة تنشأ التي المنافع إلى تشير: الوجودية القيم. ج
 بغض بيا خاصة قيـ أو أصيمة قيـ أيضاً  ليا البيئية والأنظمة والموائؿ الحية الكائنات ففإ ذلؾ، إلى وبالإضافة

 .نقدية قيمة إعطاؤىا الخاصة طبيعتيا بحكـ المستحيؿ ومف البشرية التصورات عف النظر
15:التقييم الاقتصادي آليات

 

التقييـ البيئي ىو وضع قيمة مالية لمضرر الذي يصيب البيئة مف منطمؽ أف الماؿ وحدة قياس، وأننا جميعاً 
كشؼ تفضيلات الأفراد مف خلاؿ استعماؿ السوؽ ييدؼ إلى و  16نعبر عف تفضيلاتنا بشكؿ يومي مف خلاؿ الوحدات،

القرار  صناع ومساعدة السوؽ إخفاقات تصويب عمى العمؿ ىياية أساسية البيئية الحقيقية أو الافتراضية لتحقيؽ غ
17.البيئية والخدمات لمسمع الحقيقية القيمة إدراؾ في والمساىميف

 تـ دفعو، المراد المبمغ لتقدير المختمفة الطرؽ إلى واستناداً  .

 تصنيفيا كالآتي: يمكف مختمفة تقييمية آليات تطوير

                                                 
. دليل معد لمتدريب بالمغة العربية والفرنسية والانكميزية، قسم البيئة في البنك الدولي.  تقدير كمفة التدىور البيئي.   3116و آخرين ، صراف، ماريا 13

 .25البنك الدولي. ص
14 Spurgeom J. Zimmermann M. Candeloro A. Environmental Economics. Elearning Course on Environmental 

Economics. SMAP III TA.p53.  
15 R.Kerry Turner, David Pearce& Ian Bateman.1994.  Environmental Economics. An Elementary Introduction. 

Center for Social and Economic Research on the Global Environment . University of Anglia and University 

College London. First published 1994.Harvestter Wheatshesf. P 114-127.    
 -وزارة الزراعة بالتعاون مع الفاو -سمسمة مواد تدريبية نشرىا المركز الوطني لمسياسات الزراعية الاقتصاد البيئي والتنمية المستدامة.رومانو، دوناتو:  16

 .271. ص3114-دمشق
17 David MARADA .Fanny MATTON  Sandra DAGUET.2008. Theoretical And Practical Guidebook of MESO 

Analyses. ECOSYS &SBA. P9-13.  
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تـ تصنيؼ منيجيات القياس البيئي لممنافع والتكاليؼ البيئية عمى شكؿ آليات مباشرة  :رةمباشآليات التقييم الأ_ 
وغير مباشرة فيما إذا كانت الآلية تعتمد عمى التفضيلات المذكورة في الأسواؽ الافتراضية أو التفضيلات المكشوفة في 

 . أسواؽ تتـ مراقبتيا عمى التوالي
نوعية المياه  أومف نوعية اليواء  أفضؿمستويات  -يف المنظر الطبيعيلممكاسب البيئية) تحس الأوؿيتعرض 

تقنيات  أوافتراضية  أسواؽ. ويتـ ىذا مف خلاؿ البحث عف تمؾ المكاسببشكؿ مباشر عف قياس قيمة  ويبحث
لمكشؼ  لأفراداالسموؾ( المتوافقة مع طمب -الافتراضي أوالاحتمالي  أو) التقييـ الطارئ الافتراضية الآليات .5تجريبية:

ئة وتسمى منيجية التقييـ السموؾ في مواقؼ طار  أوالطارئة  أو الافتراضية الأسئمةعمى  الإجابةعف القيـ مف خلاؿ 
في موقؼ يمكنيـ مف  الأسئمة عفالذي يحاكي السوؽ مف خلاؿ وضع المجيبيف  المنيج التجريبي. .الافتراضي. 

 .الحقيقية في بيئات معينةالتعبير عف تقييماتيـ الافتراضية لمتطورات 
 القائمة، السوؽ أسعار والتي تستخدـ :المعتمدة عمى السوقأو المراقبة  الآلياتآليات التقييم غير المباشرة:ب_ 

18تقييـ، منيا: إلى بيئية تحتاج بأصوؿ بآخر أو بشكؿ مباشرة  وترتبط
:  

مكاف  في سعرىا إلى تستند السمعة قيمة أف فرضية عمى الأسموب ىذا يستند المباشرة: تسعير السوق أساليب -
 .والدعـ الضرائب مثؿ نقدية أي تحويلات أو الإنتاج تكمفة ناقص السوؽ سعر أنيا عمى تؤخذ السمعة وقيمة. السوؽ

 بدوره يؤدي بما الإنتاج، وتكاليؼ الإنتاجية في تغيرات إلى البيئة نوعية في التغيرات تؤدي قد الإنتاجية: تغيير -

 .السمع وسعر حجـ في تتغيرا إلى

 في  البيئية الصفات مساىمة لعزؿ الطريقة ىذه تسعى hedonic pricing))عمى أساس المتعة   التسعير -

 الممتمكات. بقيـ يتعمؽ فيما غالباً  ويستخدـ. الإجمالية للأصوؿ السوؽ قيمة

 الأماكف إلى أجؿ الوصوؿ مف فرادالأ أو العائلات تحمموت الذي الإنفاؽ إلى التقنية ىذه : تستندالسفر تكمفة -

 في بما تكمفة السفر فمجموع الترفييية.  الأنشطة مقابؿ دفعو المراد المبمغ لقياس النفقات كوسيمة ىذه وتستخدـ ،الترفييية

 رىف مكاف في الترفيو فرص عمى الطمب بتقدير السوؽ تصور لسعر يعطينا لمدخوؿ رسوـ وأي لموقت البديمة التكاليؼ ذلؾ

 وبالتالي طمب منحنى وضع الأسعار، يمكف مف بمدى مقارنة تتـ التي الرحلات وعدد التكاليؼ مراقبة ومف خلاؿ. دراسةال

  .محدد لموقع كمية قيمة
 مف الحماية أو الحماية الساحمية مثؿ البيئية الأصوؿ قيمة خذأ يتـ المنيج، ىذا بموجب الضرر: تكمفة تفادي -

 .حمايتيا يتـ التي للأصوؿ الضرر حدوث تفاديؿ خلا مف التوفير مف كنوع لتقديمو الفيضانات

 الناجمة المشاكؿ المستخدمة لتجنب الوسائؿ تكمفة خلاؿ مف البيئي الضرر تكمفة تحديد يمكف السموك: تجنب -

 .الضرر ىذا عف
 ،التنفس مشاكؿ مثؿ ،بالتموث المرتبطة البيئية التكمفة لتحديد الطبي العلاج تكمفة تستخدـ الطبية: التكمفة -
 .والنفايات المياه تموث عف الناجمة الأمراض وتكمفة معالجة ،اليواء نوعية بسبب العيوف وأمراض

عمى  قيمة بيا تقوـ التي البيئية أو الوظيفة الأصوؿ إعطاء يمكف :cost Replacementالاستبدال  تكمفة -
 .آخر ببديؿ استبداليا تكمفة أساس

                                                 
18

: David Pearce.  COST-BENEFIT ANALYSIS AND THE ENVIRONMENT: RECENT 

DEVELOPMENTS – ISBN 92-64-01004-1 – © OECD 2006. PARIS.P19.  
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 معينة بيئية سمعة أو لخدمة البديمة التكمفة طريقة : تقيـmethod Substitute cost البديل تكمفة طريقة -

 يمكف قيمة سوقية، وليا المنفعة نفس توفر بديمة سمعة أو خدمة وجود حالة ففي  .فرةالمبدائؿ المتو  السوؽ قيمة بحسب

 .السوقية القيمة محددة غير الخدمة أو لمسمعة القيمة ىذه استخداـ
 ومستيمكة مكمفة القيـ لمعرفة السابقة الطرؽ باستخداـ الأصمية الدراسات تكوف قد: المنفعة أو القيمة نقل آليةج_ 

 أو المعمنة المفضمة للاختيارات مقارنتيا يمكف دراسات مف القيـ لوضع نافعالم نقؿ أسموب نستخدـ ما غالباً لموقت، لذلؾ 
 يمكف بيئية لأصوؿ أجريت التي البيئي التقييـ دراسات  راجعةم عمى الأسموب ىذا ويعتمد  .محدد الموضحة لموقع

 مقارنتيا.

  :أو الطارئ أسموب التقييم الافتراضي. 4

يستند ىذا  استخدـ أسموب التقييـ الافتراضي عمى نطاؽ واسع في التقييـ الاقتصادي لمسمع والخدمات البيئية. -
راد مف خلاؿ الاستخداـ الحذر والمصمـ بعناية للاستبياف وعينة الاستنباط المباشر ليذه القيـ مف الأف إلىالأسموب 

افتراضية ويسأؿ الناس كـ ىـ عمى استعداد لمدفع لتوفير نوع معيف مف  اً البحث. يخمؽ أسموب التقييـ الافتراضي أسواق
عينة يسمى المنيج بطريقة ف القيـ المستنتجة لمرغبة في الدفع ىي قيـ في سوؽ افتراضية ملأ ونظراً السمع العامة البيئية. 

يشتؽ بالتالي منحنى الطمب عمى السمعة العامة المعنية الذي كاف يعتبر مستحيلًا في ظؿ التقييـ الطارئ أو الافتراضي. 
، كما تعتبر الطريقة غير الاستخداـقيـ مبية أو وىذه الطريقة تستخدـ أساساً لاستنباط القيـ الس ،غياب بيانات السوؽ

  19.الاستخداـياً لتقدير قيـ غير فرة حالالوحيدة المتو 
 . 5503في عاـ   Ciriacy Wantrupغير السوقية مف قبؿ  السمعتـ تطوير إطار مفاىيمي لتقييـ'  -
موضع التطبيؽ حوؿ تقدير المنافع الاجتماعية  Ciriacy Wantrupأوؿ مف وضع فكرة    Davisكاف  -

 5522.20دي الإوز وذلؾ في عاـ لصيد الإوزة مف خلاؿ استفتاء أجراه عمى صيا
تقريراً عرؼ بػ"الكتاب  Federal Inter-Agency River Basin Committeeنشر  5512في عاـ  -

فاؼ الأنيار. أوصى الكتاب ضعمى التقييِـ الاقتصادي لآثار المشاريع التنموية حوؿ  "Green Bookالأخضر "
مثؿ الإنفاؽ عمى استخداـ النير  ،ىا يتـ استخداـ الطرؽ البديمةوفي حاؿ عدـ وجود ،استعماؿ أسعار السوؽ في التقييـ

 21كوسيمة استجماـ أو استعداد الأفراد لمدفع لقاء الحصوؿ عمى استعمالات أخرى لمنير. 
 توسع الاىتماـ بطرؽ التقييـ ليشمؿ العديد مف السمع العامة الأخرى مثؿ الحياة البريَّة، نوعية اليواء  -

 ة. أَو الصحة البشري

تطمب حيث  5545في خميج ألاسكا عاـ  Exxon Valdezحادثة الانسكاب النفطي لإكسوف فالديز  وقعت -
  Exxonتقييـ الضرر الناجـ عف ىذا الانسكاب المجوء إلى القضاء. ولتقييـ الضرر لـ يترؾ أمر التقييـ لشركة النفط 

 ارة القومية لممحيطات والغلاؼ الجويلوحدىا بؿ مولت الحكومة الأمريكية بحثاً قامت بو لجنة الإد

                                                 
19 Khalid Abdul Rahim.2008. CONTINGENT VALUATION METHOD (CVM). The Regional Training Workshop 

ON Economic Valuation of the Goods and Services of Coastal Habitats .March  24 – 28, 2008 .Samut Songkram 

Province, Thailand.  
20  K. N, Ninan. Contingent Valuation Method. Donald Bren School of Environmental Science and Management. 

University of California. Santa Barbara.P1-35.   
21 John Mburu .Richard Abila, Iason Diafas, Paul Guthiga, Richard Hatfield, Serah Kiragu and Cecilia 

Ritho.2009 . ECONOMIC VALUATION  AND ENVIRONMENTAL ASSESSMENT. Training Manual. funded by 

the German Ministry of Education and Research (BMBF), BIOTA-East Africa Project ,Center for Development 

Research (ZEF) and IUCN - The World Conservation Union-Eastern Africa Regional Office (IUCN-EARO).p36.   
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National Oceanic and Atmospheric Administration (NOAA)   لتقرير مدى مصداقية وصحة أسموب
بعد المصادقة عميو ـ الافتراضي أداة شائعة وىامة التقييـ الافتراضي في تقييـ الضرر البيئي. بعدىا أصبح أسموب التقيي

  22مف قبؿ المجنة.
 

 ج والمناقشة:النتائ
 :تصميم الاستبيان وتطبيقو لأغراض ىذا البحث

تصميـ استبياف التقييـ الافتراضي مف ل (NOAA)في ىذا السياؽ قامت الباحثة بالاعتماد عمى توصيات لجنة 
سمعة وكيفية إنشاء سيناريو السوؽ الافتراضي لم ،وطريقة طرح السؤاؿ ،ونوع وحجـ العينة ،حيث ىيكؿ الاستبياف

لنتائج مثؿ ىذه  مصداقية لإعطاء، وغير ذلؾ مف الملاحظات التي أوصت بيا المجنة روسة والسوؽ البديمة لوالمد
 ودرجة كافية مف الثقة لاستخداميا في عممية اتخاذ القرار.الدراسات 

 ىيكل الاستبيان :
 الأوؿ: الجزء: رئيسية ءأجزاوبعد مقدمة مختصرة عف الباحثة اشتمؿ الاستبياف ثلاثة وفقاً لتوصيات المجنة  -
، كما تضمف ىذا الجزء وصفاً موجزاً عف فيياالقائمة  الصناعيةت بانياس وأىـ المنشآ منطقةتصرة عف مخ لمحةتضمف 

الباحثة  قامتوفي سياؽ ىذا الجزء  ،في البر والبحر والجوالبيئي لممنشآت الصناعية  كؿ التدىور البيئي والأثرامش
 ذا الاستبياف. احتوى الجزء الثاني مف الاستبياف عمى السوؽ البديمة مف ى الأساسيبعرض اليدؼ 

في تدىورىا  المناظر الطبيعية وتوقؼ لمحفاظ عمى جماليةأو ما يمكف تسميتو السيناريو المفترض أو السوؽ الافتراضية 
 ت توسع، مشروعاأو التصحيحي و  تضـ مشروعات مف النوع العلاجياستيراتيجية تتبناىا الحكومة، و  إطار
نشآت المذكورة إعادة تأىيؿ، أو تجديد ومشروعات أخرى تشكؿ الأساس لبناء نظاـ جديد وفعاؿ للإدارة البيئية في المأو 

 المسببة لمتموث.
حاولت الباحثة مف  ،سؤاؿ 52 مجموعات في  تضمف أسئمة الاستبياف وىي موزعة عمىأما القسـ الثالث فقد  -

 المجموعة الأولى مف الأسئمة  احتوت. عمى فرضية البحثوالإجابة خلاليا احتواء مشكمة البحث 
وسؤاؿ يتمحور  ،أىـ المشكلات البيئية التي يعانييا السكاف في المنطقة المدروسة حوؿأسئمة عامة  (،عددىا خمسة)

دراؾحوؿ درجة معرفة  التدىور وأثر  ،والبيئةعلاقة بيف الاقتصاد العينة لممشكلات البيئية، وأسئمة تظير جدلية ال أفراد وا 
 الأفرادعمى سؤاؿ التقييـ الافتراضي حوؿ استعداد  الأسئمة. اختصت المجموعة الثانية مف البيئي عمى نوعية الحياة

 .مف التدىورجمالية المناظر الطبيعية الحفاظ عمى لمدفع لقاء 
نس والمستوى التعميمي ومكاف القسـ الأخير مف أسئمة الاستبياف أسئمة اجتماعية تتعمؽ بالعمر والجكاف  -

 العمؿ وجية العمؿ والدخؿ الشيري والحالة الأسرية وعدد أفراد العائمة.
 :نتائج الاستبيانل تحميميةالدراسة ال

مف الفئات العمرية  % إناثاً معظميـ25% ذكوراً و 25فرداً  ػ 522أظير أفراد العينة العشوائية المكونة مف  -
 % ما بيف3.سنة، و 21-2.% ما بيف 23سنة، و 1.-54ىـ ما بيف أعمار  تتراوح% 55الشابة) 

ناً كبيراً في تعاو تجاوباً و  ظيرواأ، قابمتيـ الباحثة في منازليـ وأماكف عمميـ ( الذيفسنة  01% ما فوؽ 1.و 01 -22 
الذي عكس نسبة كبيرة الأمر  ،لموضوع المطروحبا اىتماماً كبيراً كما أظيروا  ،عمييـ الرد عمى استمارات البحث الموزعة

                                                 
22 Arrow.K, Solow.R,1993.. Report of the NOAA Panel on Contingent Valuation. January 11, 1993.P1-67. 
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 موزعة % 42بنسبة قدرىا مف إجمالي الاستمارات الموزعة، استمارة ( 333)عمييا دالمر للاستمارات 
التي وضعت   NOAA%. تعتبر نسبة الردود جيدة جداً وىي تتوافؽ مع ملاحظات 25% والمدينة 25 ما بيف الريؼ

مف إجمالي الاستمارات  %2.بحيث لا تتجاوز % (50 )ىنايياد عملاستمارات المفقودة أو غير المر حداً أعمى لعدد ا
 . (NOAA. P47)الموزعة 
تموث اليواء تبيف أف في المنطقة المدروسة،  خطورةأكثر المشكلات البيئية عف خلاؿ سؤاؿ المستجيبيف ومف  -

بيف جممة المشكلات التي مف مف حيث الخطورة  الأولىفي الدرجة  مشكمةىو قائمة في المنطقة مف المنشآت النفطية ال
 المشكلات البيئية:حوؿ  الأىالي رأييوضح  ( يبيف 5)رقـ والجدوؿ الأىالينييا يعا

 
 يبيا وفقاً لدرجة خطورتيا( رأي أىالي منطقة بانياس في المشكلات البيئية وترت2الجدول رقم)

في الدرجة  
 الأولى

في الدرجة 
 الثانية

في الدرجة 
 الثالثة

في الدرجة 
 ةالرابع

في الدرجة 
 الخامسة

في الدرجة 
 السادسة

في الدرجة 
 السابعة

 المجموع

 %522 %50 %5 %4 %50 %5. %4. %2 المياه الجوفيةتموث 
 %522 %5 %2 %5 %5 %. %3 %44 تموث اليواء
 %522 %1 %52 %53 %51 %20 %51 %5 تموث التربة
 %522 %52 %51 %52 %2. %52 %22 %. الضجيج

 %522 %2. %2. %.. %52 %55 %0 %5 لصمبةالنفايات اراكـ ت
 %522 %52 %2. %.. %2. %55 %52 %0 تموث الشاطئ والبحر

 جمالية المناظرتدىور 
 الطبيعية

2% 0% 52% 50% 53% 55% 22% 522% 

تموث اعتبر ، خطورتيا مف وجية نظر المستجيبيف يعكس الجدوؿ السابؽ ترتيب المشكلات البيئية وفقاً لدرجة -
في حيف اعتبر تموث المياه الجوفية ىو  ،المستجيبيف% مف 44 في الدرجة الأولى مف حيث خطورتو مف قبؿ ءاليوا

تموث الشاطئ ومياه البحر  أفف صوتوا عمى ي% مف المستجيب0، المستجيبيف% فقط مف 2خطورة مف قبؿ  الأكثر
مف القاطنيف في المدينة وعمى الخط ىـ مف المستجيبيف % 25 أفعمماً تعتبر في الدرجة الأولى مف حيث الخطورة 

 لمشاطئ. الأقرب
 أصوات%( مف 2اتجاه تدىور وتشوه المناظر الطبيعية فقد حصؿ عمى) اً كبير  اً لـ يظير أفراد العينة اىتمام -

%  صوتوا 0 .نو في الدرجة السابعة مف حيث الخطورة% عمى أ22عمى و ، خطورة الأكثرالمستجيبيف عمى اعتباره 
%  في 50، وه الدرجة الثالثة مف حيث الخطورة%  أعطو 52اره في الدرجة الثانية مف حيث الخطورة و عمى اعتب

 عمماً  .% صوتوا عمى أنو في الدرجة الخامسة والسادسة عمى التوالي مف حيث الخطورة55% و 53الدرجة الرابعة و
بعد أف تناولت الباحثة ىامة ذات قيمة صادية اقتىذا البحث يركز عمى جمالية المناظر الطبيعية باعتبارىا سمعة  أفب

في بحثيف آخريف القيـ غير الإستعمالية المفقودة بسبب التموث الصناعي في المنطقة بما فييا النظـ البيئية البحرية 
 .والاستعداد لمدفع مف أجؿ نوعية ىواء أفضؿ في المنطقة) كلاىما قيد النشر( ،وجمالية الشاطئ

% فقط مف المستجيبيف في حيف 5تراكـ النفايات في الدرجة الأولى مف حيث خطورتو لػجاء تموث التربة و  -
 % فقط عمى أنو الأخطر..حصؿ التموث الضجيجي عمى تصويت 
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 المشكلات حوؿالمستجيبوف  يدركياجاء الترتيب السابؽ لممشكلات البيئية انعكاساً لممعرفة والمعمومات التي  -
مف عدـ وجود أدنى معظـ المستجيبيف اكتسابيـ معرفة عف المشكلات السابقة تراوحت  حيث أظير، البيئية المطروحة

مف يمتمؾ فكرة بسيطة جداً إلى متوسطة بنسبة إلى مف المستجيبيف فقط  %2بمغت  قميمة بنسبةعف ىذه المشكلات فكرة 
 ي.% عمى التوال.5% و00إلى كبيرة جداً فكرة كبيرة  امتلاؾ% عمى التوالي، و 22% و 4

ترجـ المستجيبوف ىذه المعرفة بشكؿ أوضح في خيارىـ المتعمؽ بالنتائج السمبية لمتدىور البيئي والمشكلات  -
ىذه عمى أف  % موافقيف (2.% موافقيف جداً و22)% مف المستجيبيف.5البيئية السابقة عمى الاقتصاد  فقد أيد 
والتحوؿ إلى الزراعات الزراعي  الإنتاجي نخفاض فالامف  متنوعة تمتدالمشكلات تسبب خسائر اقتصادية 

نفوؽ العديد مف  إلىوتدني مستوى السياحة الداخمية والخارجية مف جراء تموث الشاطئ المحمية)بيوت بلاستيكية( 
% مف المستجيبيف عمى الحياد 1، وقؼ تدني الصيد بشكؿ ممحوظ إلى بالإضافةالتي كانت في الماضي وفيرة  الأسماؾ

التدىور  أفغير موافقيف وغير موافقيف بشدة عمى  اكانو مف المستجيبيف % 5% و. أفع في حيف في ىذا الموضو 
أف أو  ،النسب الأخيرة عدـ وضوح السؤاؿ بالنسبة لبعض المستجيبيفعكست ىذه ربما  ،البيئي يسبب خسائر اقتصادية

% مف 54عمماً أف  .ا السؤاؿ بيذا النحوعمى ىذ إجابتيـ% ممف ليس لدييـ أي فكرة عف المشكلات البيئية ترجموا 2الػ
% موافقوف( أكدوا بأف ىذه المشكلات تؤثر عمى نوعية الحياة بما فييا الصحة 2.% موافقوف جداً و31المستجيبيف)

 البشرية؟
طرحت لشيادات عميا، %  حامميف 2% مف المستجيبيف حاصميف عمى درجة الإجازة الجامعية و15مع -

بيف الاقتصاد أـ البيئة، فيؿ ىـ عمى استعداد الاختيار كثر جدلًا بيف مختمؼ المستجيبيف يتعمؽ بالباحثة سؤالًا كاف الأ
 أو زيادة منافعيـ الاقتصادية؟ /لمتخمي عف حماية البيئة مقابؿ الحصوؿ عمى

مف حيث المستوى التعميمي لممستجيبيف ومكاف عمميـ منو عينة البحث ج الذي تكونت عكست الردود المزي -
 ،% حاصميف عمى الإعدادية52وابتدائي ومادوف، % مف المستجيبيف 5، فمف أجؿ الشيريالدخؿ و  طاع العمؿوق
كانت الإجابات تتراوح مف إجابات محكومة بالمنطؽ وأخرى عاطفية بامتياز خاصة ، % اجتازوا المرحمة الثانوية0.و

وبعضيا كاف  ،حالياً بسبب التموثمرضاً ما ف يعاني مف أولئؾ الأفراد الذيف فقدوا أحباء مف جراء التموث أو لدييـ م
نتيجة الضغط الذي يعانيو بعض الأفراد مف البطالة والفقر لدرجة أنيـ عمى استعداد لتحمؿ مستويات أشبو بردة فعؿ 

قؿ كاف دخميـ الشيري أشمميـ الاستبياف ف م% م.2أف بعمماً ، سيوفر ليـ عملاً التموث أعمى مف التموث إذا كاف ىذا 
بمغت  حيث ،ي الزراعةفماؿ مأجوريف ع أو ـ ربات بيوت أو شباب عاطميف عف العمؿميمعظؿ.س،  52222مف 

% عامميف في القطاع 20% ، و52الذيف شمميـ الاستبياف )لحسابيـ الخاص ومأجوريف(نسبة العامميف في الزراعة
عامميف مف ربات الغير ضمناً غير ذلؾ شممت % غير ذلؾ )4.ت وفي قطاع الخدماعامميف % 1.لصناعي وا

 عاطميف عف العمؿ(.الالبيوت و 
% 21 بمغت العامميف في القطاع الصناعي و قطاع الخدمات ىـ مف العامميف لدى الدولة بنسبة كاف أغمب -

% فقط ، مع 0% وعامميف في القطاع الخاص 52في حيف بمغت نسبة العامميف لحسابيـ الخاص  ،مف المستجيبيف
ا أنفسيـ عامميف لدى أي مف القطاع العاـ أو الخاص أو عامميف لحسابيـ وىـ عمى الأغمب الفئة % لـ يصنفو 52

 العاطمة عف العمؿ ممف شمميـ الاستبياف.
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 51222- 52222مابيف و  % .2ؿ.س شيرياً بنسبة  52222توزعت دخوؿ الأفراد الشيرية مف أقؿ مف 
 إلى ،ؿ.س 1222. -2222.ما بيف % .5و ؿ.س 2222.-51222% ما بيف 55 و ،%5. بنسبةؿ.س شيرياً 

 . ؿ.س 1222.% فوؽ 4
عمى سؤاؿ الاختيار ما بيف الاقتصاد  الإجابةكانت الاقتصادي الاجتماعي لممستجيبيف بيذا المزيج  إذف،-

 والبيئة عمى الشكؿ التالي:
جداً التخمي عف حماية  تفضيميـ الاقتصاد عمى البيئة فيـ عمى استعداد ولدرجة عالية% كانوا متطرفيف في 55

، فالبيئة بالنسبة ليـ مستودع كبير لمموارد و لف تختفي الموارد لا اقتصادية إضافيةالبيئة مقابؿ الحصوؿ عمى منافع 
 اليوـ ولا غداً.

 د عف البيئة، فيـ يؤيدوف الاقتصاد الذي يراعي البيئة.% كانوا أقؿ تطرفاً ولكف أكثر انحيازاً اتجاه الاقتصا..
عمى  الإجابةفاظيروا تردداً في  ،لـ يستطيعوا تحديد موقفيـ اتجاه الموضوع بالأحرى أو% وقفوا عمى الحياد، 3

 ىذا السؤاؿ واكتفوا بالحياد.
 .ه البيئة% كانوا مع الاقتصاد الذي يراعي الاعتبارات البيئية ولكف بانحياز أكبر اتجا2.
 أخيراً.أولًا ثـ تجاه البيئة، فالبيئة %  كانوا متطرفييف في خيارىـ 23

 سؤال الاستعداد لمدفع من أجل الحفاظ عمى جمالية المناظر الطبيعية:
 أـ%( 2.%( ونسبة الردود المتطرفة سواء لصالح البيئة)2.% و..شكمت نسبة الردود المنطقية السابقة) -

مفاىيـ مثؿ  لإعطاء المستجيبيف فكرة حوؿوتمييداً والجدؿ حوؿ الاقتصاد والبيئة مدخلًا %( ..لصالح الاقتصاد)
الباحثة بذلت جيداً كبيراً في توضيح  أفبالقيـ البيئية الممموسة وغير الممموسة)عمماً  التقييـ البيئي،الاقتصاد البيئي، 

ليذا  للأفراد الشخصيتقييـ اللضرر البيئي مف خلاؿ وقياس ا ،الاستعداد لمدفع مف وجية نظر افتراضية ىكذا مفاىيـ(،
 . التدىور

و أنذلؾ مف قبؿ الباحثة انتباه كبير  إلىاحتاج فقد  بحذر وعميو تـ طرح سؤاؿ الاستعداد لمدفع عمى الأىالي -
وجود  ،يةومعدلات البطالة العال ،الدخوؿ المنخفضةمف حيث الدوؿ النامية عف الدوؿ المتقدمة  وبشكؿ عاـ تختمؼ

، والدور الأعظـ المعطى المنفؽ عمى الاستجماـ الاختلاؼ في القيـ الاجتماعية، الوقت الأقؿ الأسواؽ غير الرسمية،
تشير ىذه الاختلافات ضمناً إلى الاختلافات الوعي بالمشكلات البيئية، درجة ، التنمية الاقتصادية الاجتماعيةلمصادر 

 .ليذه الموارد المعطاة لمتقييـ الاقتصادي لمموارد غير السوقية والقيـ السمبيةفي وجيات النظر حوؿ الأىمية النسبية 
وتجنباً لموقوع في بعض التحيزات الذي حذر منيا تقرير المجنة مثؿ تحيز  ،بعيف الاعتبار الأموربأخذ ىذه  -

فييا فيما لو استخدـ أسموب  قيمة البداية، تحيز القيـ الصفرية في حاؿ عدـ الرغبة في الدفع أو تحيز القيـ المبالغ
 ذي الاستفتاءطريقة تـ طرح سؤاؿ الاستعداد لمدفع ب النيايات المفتوحة في طرح الأسئمة أو فرض مبمغ محدد بعينو.

 ؿ.س(، ويتبع ذلؾ مبمغاً أكبر إذا كاف الجواب نعـ  22.الذي يقترح مبمغاً أولياً إلى المستجيب) الحديف
٪ أقؿ( يتبع ذلؾ مجموعة مف الأسباب التي  12أو أقؿ كمية إذا كاف الجواب بالنفي )٪ في ىذه الحالة(  12)بنسبة 

عمى ( .كما ىي مبينة في الجدوؿ رقـ )جاءت النتائج  في الدفع. يختار المستجيب أحدىا فيما إذا كاف غير راغب
 النحو الآتي:
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ؿ.س  22.انوا عمى استعداد لدفع كو % مف المجموع الكمي لممستجيبيف، 3293شكموا  بنعمفرداً  .13أجاب  -
 % مف إجمالي العينة292.بنسبة  فرداً  20.ىـ عدد، في حيف أف الباقي البالغ جمالية المناظر الطبيعيةمف أجؿ سنوياً 

 . سنوياً  ؿ.س 22.لـ يظيروا استعداداً لدفع و  لا ػأجابوا ب
 

 لية المناظر الطبيعيةل.س سنوياً من أجل جما 311( استعداد الأىالي لدفع 3الجدول رقم )

 المئوية التراكمية المئوية الصحيحة النسبة  المئوية التكرار 

 73.7 73.7 73.6 572 نعـ القيـ الصحيحة

 100.0 26.3 26.3 204 لا

  100.0 99.9 776 الكمي

   1. 1 القيـ ةدالمفقو 

   100.0 777 الكمي

 

أعمى مف الأوؿ ومقداره  رة ثانية حوؿ استعدادىـ لدفع مبمغا مفرداً الذيف أجابوا بالقبوؿ، سئمو  .13مف أجؿ  -
 :(2ىي موضحة في الجدوؿ رقـ)فكانت النتائج كما  سنوياً  ؿ.س 222

 
 ل.س سنوياً من أجل جمالية المناظر الطبيعية 411( استعداد الأىالي لدفع 4الجدول رقم )

 ميةالمئوية التراك المئوية الصحيحة النسبة  المئوية التكرار 

 83.0 83.0 61.5 478 نعـ القيـ الصحيحة

 100.0 17.0 12.6 98 لا

  100.0 74.1 576 الكمي

   25.9 201 القيـ ةالمفقود

   100.0 777 الكمي

% ممف أجابوا بالقبوؿ عمى استعداد لدفع  4292% مف إجمالي العينة ونسبة 25فرداً شكموا نسبة  034كاف  -
 العينة ونسبة إجمالي% مف 5.92فرداً شكموا  54 في حيف الباقي، جمالية المناظر الطبيعيةؿ.س سنوياً مف أجؿ  222

 أجابوا بالرفض.ممف أجابوا بالقبوؿ % 53.2
طرح عمييـ السؤاؿ مجدداً لكف بقيمة أقؿ مف المبمغ  سنوياً  ؿ.س 222الذيف رفضوا دفع  فرداً  20. مف أجؿ -

 التالي: (0المبيف في الجدوؿ رقـ ) لرد عمى النحوفكاف ا سنوياً  ؿ.س 522الأوؿ وقيمتيا 
 

 ل.س سنوياً من أجل جمالية المناظر الطبيعية 211( استعداد الأىالي لدفع 5الجدول رقم )

 المئوية التراكمية المئوية الصحيحة النسبة  المئوية التكرار 

 22.2 22.2 5.8 45 نعـ القيـ الصحيحة

 100.0 77.8 20.3 158 لا

  100.0 26.1 203 يالكم

   73.9 574 القيـ ةالمفقود

   100.0 777 الكمي



 المناظر الطبيعية باستخداـ أسموب التقييـ الافتراضيجمالية مف أجؿ الحفاظ عمى  دفعاختبار الاستعداد لم

 خضور، سمماف                                                          -تدىور جمالية المناظر الطبيعية في منطقة بانياس، نموذجاً  -

 

52. 

ؿ.س  522وافقوا عمى دفع سنوياً ؿ.س  222% الذيف رفضوا دفع 2.5.% مف أصؿ ....إف ما نسبتو  -
% 2.5.% مف أصؿ 33.4في حيف %، 1.4لتبمغ نسبتيـ مف العينة الكمية جمالية المناظر الطبيعية لحماية سنوياً 

% مف إجمالي 2.2.ليشكموا بذلؾ نسبة  سنوياً  ؿ.س 522رفضوا أيضاً دفع مبمغ سنوياً ؿ.س  222ف رفضوا دفع الذي
 العينة.

مشاركة الدفع و غير الراغبيف في  فرد، 514البالغ عددىـ  % مف المستجيبيف2.2.ىؤلاء الػ سؤاؿ ولدى  -
بعد عرض مجموعة لمدفع  ىـستعدادعدـ ا أسباب عف ،يالافتراضعرضت في السيناريو  كماالحكومة تمويؿ برامجيا 

ليس مف الضروري تحسيف  :.. ليست مسؤوليتي، إنيا مسؤولية الدولة، 5 :مف بينيا عمييـ للاختيارالأسباب مف 
 .: لا أممؾ المعمومات الكافية لاتخاذ القرار0: إمكانياتي المادية لا تسمح بذلؾ. 2. جمالية المناظر الطبيعية

رغب في : أ4: لا أريد تغيير جمالية المناظر الطبيعية. 3. أىـ: لدي التزامات 2يدفع.  أفىو الذي يجب : مف يموث 1
 التالي:(1المبيف في الجدوؿ رقـ )عمى النحو  الإجاباتكانت  (.  ) قدره آخردفع مبمغ 
 

 ل.س سنوياً من أجل جمالية المناظر الطبيعية 1( استعداد الأىالي لدفع 6الجدول رقم )

المئوية النسبة التكرار   المئوية التراكمية مئوية الصحيحة 
القيـ 

 الصحيحة
 53.2 53.2 10.8 84 ليست مسؤوليتي، إنيا مسؤولية الدولة

 61.4 8.2 1.7 13 إمكانياتي المادية لا تسمح بذلؾ

 63.3 1.9 4. 3 لا أممؾ المعمومات الكافية لاتخاذ القرار

فعمف يموث ىو الذي يجب أف يد  44 5.7 27.8 91.1 

 98.1 7.0 1.4 11 لدي التزامات أىـ

خر قدره)  (آأرغب في دفع مبمغ   3 .4 1.9 100.0 

  100.0 20.3 158 الكمي

ةالمفقود    79.7 619 القيـ 

   100.0 777 الكمي

 .مسؤولية الدولة وليست مسؤوليتيـ اعتبروا أف حماية البيئة ىي% .129-
 في عدـ امتلاكيـ الماؿ الكافي لمشاركة الحكومة في برامجيا الموصوفة في السيناريو.كانت حجتيـ % .49-
 % كاف عدـ امتلاكيـ المعرفة الكافية لاتخاذ القرار ىو السبب في عدـ الدفع.595-
 يدفع. أفالمموث ىو الذي يجب  أفعمى  أكدوا% 394. -
 تمويؿ برامجيا.مف مشاركة الحكومة في  أىـكانت لدييـ التزامات  392% -
 % رغبوا في دفع مبالغ أخرى.595 -

تعتبر المناظر الطبيعية الجميمة سمعة ىامة بالنسبة لأىالي منطقة بانياس  الفرضية الأولى: :قبول الفرضيات
 نيا وحمايتيا من التموث والتدىور:وىم عمى استعداد لمدفع من أجل تحسي

%( مف أصوات 2ه تدىور وتشوه المناظر الطبيعية فقد حصؿ عمى)لـ يظير أفراد العينة اىتماماً كبيراً اتجا -
تعد وعميو: % عمى أنو في الدرجة السابعة مف حيث الخطورة. 22المستجيبيف عمى اعتباره الأكثر خطورة، وعمى 

ؿ اىتماماً أكبر مف قبأخذ جمالية المناظر الطبيعية ىامة ولكف في آخر الأولويات، فالمشكلات البيئية الأخرى ت
 إلىوالمجوء  ،المواطنيف خاصة فيما يتعمؽ بتموث اليواء السبب الأساسي في تدىور جمالية الموقع والمناظر الطبيعية
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وعميو يتـ قبوؿ الجزء الأوؿ مف الفرضية القائمة باعتبار المناظر  ،الحامضية بالأمطاروتموث التربة الزراعة المحمية، 
 ة لممستجيبيف لكف بحذر.الطبيعية الجميمة ىي سمعة ىامة بالنسب

 فرد  255 أف إلاعمى الرغـ مف أف جمالية المناظر الطبيعية كانت آخر اىتمامات المستجيبيف -
ف تراوح ىذا الاستعداد لمدفع مف أجؿ جمالية المناظر الطبيعية ظيروا استعداداً لمدفع% أ3593 بنسبة  ، وا 
% فقط مف إجمالي المستجيبيف لـ يظيروا 2.2. بنسبةفرد  514ؿ.س سنوياً، مقابؿ 522 – 222-22.-بيف 

 ( التالي:2كما ىو موضح في الجدوؿ رقـ) .استعداداً لمدفع
 

 جل جمالية المناظر الطبيعيةالراغبين في الدفع وغير الراغبين في الدفع من أ ( عدد الأفراد7الجدول رقم )

 

 22.الرغبة في دفع 
ؿ.س مف أجؿ جمالية 

 المناظر
ؿ.س  222الرغبة في دفع 

 مف أجؿ جمالية المناظر

 522الرغبة في دفع 
ؿ.س مف أجؿ جمالية 

 المناظر

 2الرغبة في دفع 
ؿ.س مف أجؿ 
 جمالية المناظر

N 158 203 576 776 القيـ الصحيحة 

 619 574 201 1 القيـ المفقودة

 2.82 1.78 1.17 1.26 الوسط

 1.00 2.00 1.00 1.00 الوسيط

 445 361 674 980 المجموع

 

ؿ.س  55.931ية المناظر الطبيعية لجمامف أجؿ   WTPلمدفع ليذا الاستعداد بمغ الوسط الحسابي المثقؿ  -
ؤاؿ الاستعداد أسئمة الاستبياف بما فييا س عفسنوياً لمفرد. ترجمو الأفراد مف خلاؿ تفضيلاتيـ المعمنة مف خلاؿ الإجابة 

 .لجمالية المناظر الطبيعية عمى اعتبارىا سمعة اقتصادية دالأفرالمدفع كتقدير شخصي لمقيمة التي يعطييا 

لمدفع لدى أىالي  مؽ منيا البحث وىي وجود استعداديتضح مما سبؽ مف النتائج قبوؿ الفرضية التي انط -
راد وتعتبر ىذه الرغبة في الدفع ترجمة نقدية لمقيمة التي يعطييا الأف ،جمالية المناظر الطبيعيةمنطقة بانياس مف أجؿ 

. قيقية لجمالية المناظر الطبيعيةأف ىذه القيمة تقديرية وافتراضية ولا تشكؿ القيمة الحبعمماً جمالية المناظر الطبيعية ل
وعميو يمكف اعتماد النتائج التي تـ التوصؿ إلييا مف خلاؿ استخداـ تقنية التقييـ الافتراضي في تقييـ السمع والخدمات 

 الية( في توجيو أي قرار أو سياسة تتطمب الحصوؿ عمى تقييـ السمع والخدمات البيئية.البيئية )القيـ غير الإستعم
 بين عدم استعداد الأفراد لمدفع ومجموعة من المتغيرات الاقتصادية والاجتماعية  علاقةىناك  الفرضية الثانية:

 :أولًا: ىناك علاقة بين عدم الاستعداد لمدفع وبين العمر
 
 
 
 
 

 لعلاقة بين عدم الاستعداد لمدفع وبين العمر:ا (8الجدول رقم)

 الكمي عمر المجيبيف 
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-54ما بيف 
سنة 1.  

-2.ما بيف 
سنة 21  

 01-22ما بيف 
سنة 01فوؽ سنة  

ؿ.س  2الرغبة في دفع 
 مف أجؿ جمالية المناظر

)WTP 0  SP ( 

 84 18 38 24 4 العدد ليست مسؤوليتي، إنيا مسؤولية الدولة

كمي% مف ال  2.5% 15.2% 24.1% 11.4% 53.2% 

 13 5 1 5 2 العدد إمكانياتي المادية لا تسمح بذلؾ

 %8.2 %3.2 %6. %3.2 %1.3 % مف الكمي

 3 1 0 2 0 العدد لا أممؾ المعمومات الكافية لاتخاذ القرار

% of Total .0% 1.3% .0% .6% 1.9% 

 44 11 22 9 2 العدد مف يموث ىو الذي يجب أف يدفع

 %27.8 %7.0 %13.9 %5.7 %1.3 % مف الكمي

 11 4 3 2 2 العدد لدي التزامات أىـ

 %7.0 %2.5 %1.9 %1.3 %1.3 % مف الكمي

 3 3 0 0 0 العدد أرغب في دفع مبمغ آخر قدره)  (

 %1.9 %1.9 %0. %0. %0. % مف الكمي

 158 42 64 42 10 العدد الكمي

 %100.0 %26.6 %40.5 %26.6 %6.3 % مف الكمي

 تبيف أف: ( 3النتائج المبينة في الجدوؿ رقـ)  تحميؿ ؿمف خلا
  .سنة 1.-54لمدفع تتراوح أعمارىـ بيف  ممف ليس لدييـ استعداد%  2.2 -
 .سنة 21-2.لمدفع تتراوح أعمارىـ بيف استعداد % ممف ليس لدييـ ..2. -
 .سنة 01-22ىـ بيف لمدفع تتراوح أعمار استعداد % ممف ليس لدييـ 0291 -
 .سنة 01لمدفع أعمارىـ فوؽ استعداد % ممف ليس لدييـ 292. -

ولاختبار فرضية العدـ القائمة باستقلالية عدـ الرغبة في الدفع عف العمر ضد الفرضية البديمة القائمة بوجود 
 :(4في الجدوؿ رقـ) كما ىو مبيف  Chi- Squareعلاقة بيف عدـ الاستعداد لمدفع والعمر تـ استخداـ إحصائية 

 
 ( اختبار كاي مربع لمعلاقة بين عدم الاستعداد لمدفع وبين العمر9الجدول رقم)

 مستوى الدلالة درجة الحرية القيمة 

25.299 اختبار كاي مربع
a
 15 .046 

Likelihood Ratio 26.233 15 .036 

Linear-by-Linear Association 1.517 1 .218 

   158 عدد الحالات الصحيحة

a. 16 cells (66.7%) have expected count less than 5. The minimum 

expected count is .19. 

 . 29202ومستوى دلالة  51بدرجات حرية قدرىا  19.55.بمغت قيمة إحصائية كاي مربع  -

الفرضية البديمة تدعونا إلى رفض فرضية العدـ وقبوؿ   p-value =0.046 <0.05 إف قيمة مستوى الدلالة   -
فئات الشابة التي لدييا % ، أي توجد علاقة بيف عدـ الاستعداد لمدفع والعمر، واللافت ىنا أف ال1بمستوى دلالة 

نوعاً ما ويدؿ عمى تنامي وعي الفئات الشابة  اً ايجابي اً لمدفع مقارنة مع الفئات الأكبر عمراً، وىذا يعتبر مؤشر  استعداد
 البيئة .حوؿ الأخطار التي تيدد 

 ثانياً: ىناك علاقة بين عدم الاستعداد لمدفع وبين الجنس:
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 العلاقة بين عدم الاستعداد لمدفع وبين الجنس: (:) الجدول رقم

 
 جنس المجيبيف

 أنثى ذكر الكمي
ؿ.س مف  2الرغبة في دفع 

 أجؿ جمالية المناظر
)WTP 0  SP 

ليست مسؤوليتي، إنيا مسؤولية 
 الدولة

 84 21 63 العدد

 %53.2 %13.3 %39.9 % مف الكمي

 13 5 8 العدد إمكانياتي المادية لا تسمح بذلؾ

 %8.2 %3.2 %5.1 % مف الكمي

لا أممؾ المعمومات الكافية لاتخاذ 
 القرار

 3 0 3 العدد

 %1.9 %0. %1.9 % مف الكمي

 44 21 23 العدد مف يموث ىو الذي يجب أف يدفع

 %27.8 %13.3 %14.6 % مف الكمي

 11 6 5 العدد لدي التزامات أىـ

 %7.0 %3.8 %3.2 % مف الكمي

 3 0 3 العدد أرغب في دفع مبمغ آخر قدره)  (

 %1.9 %0. %1.9 % مف الكمي

 158 53 105 العدد الكمي

 %100.0 %33.5 %66.5 % مف الكمي

 ( تبيف أف:5مف خلاؿ تحميؿ النتائج في الجدوؿ رقـ)
 % ممف ليس لدييـ استعداد لمدفع ىـ ذكور. 66.5-

 % ممف ليس لدييـ استعداد لمدفع ىـ إناث. 33.5 -
ولاختبار فرضية العدـ القائمة باستقلالية عدـ الرغبة في الدفع عف الجنس ضد الفرضية البديمة القائمة بوجود 

 :(52في الجدوؿ رقـ ) كما ىو مبيف  Chi- Squareعلاقة بيف عدـ الاستعداد لمدفع والجنس، تـ استخداـ إحصائية 
 

 ( اختبار كاي مربع لمعلاقة بين عدم الاستعداد لمدفع وبين الجنس21الجدول رقم)

 مستوى الدلالة درجة الحرية القيمة 

12.067 اختبار كاي مربع
a
 5 .034 

Likelihood Ratio 13.738 5 .017 

Linear-by-Linear 

Association 

5.013 1 .025 

الحالات الصحيحةعدد   158   

a. 6 cells (50.0%) have expected count less than 5. The 

minimum expected count is 1.01. 

 .0.034ومستوى دلالة  5بدرجات حرية قدرىا  12.067مربع  كأيبمغت قيمة إحصائية  -

العدـ وقبوؿ الفرضية البديمة  تدعونا إلى رفض فرضية  p-value = 0.034<0.05 إف قيمة مستوى الدلالة   -
 % ، أي توجد علاقة بيف عدـ الاستعداد لمدفع والجنس. 1بمستوى دلالة 

مف الملاحظ ميؿ الإناث إلى الدفع مقارنة بالذكور وىذا أيضاً دليؿ إيجابي يظير وعي المرأة عموماً لممشكلات 
 ريصة عمى البيئة .البيئية وحرصيا عمى نقؿ ىذه الثقافة إلى أولادىا لبناء أجياؿ ح
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 ثالثاً: ىناك علاقة بين عدم الاستعداد لمدفع وبين الدخل الشيري:
 

 لدخل الشيري( العلاقة بين عدم الاستعداد لمدفع وبين ا22الجدول رقم)

 

 الدخؿ الشيري لممجيبيف

 الكمي

أقؿ مف 
52222 
 ؿ.س

ما بيف 
52222-  

ؿ.س
51222 

ما بيف 
51222-

.2222 
 ؿ.س

ما بيف 
.2222-

.12222 
 ؿ.س

أكثر مف 
.1222 
 ؿ.س

 2الرغبة في دفع 
ؿ.س مف أجؿ جمالية 

 المناظر
)WTP 0  SP ( 

 

 

 

ليست مسؤوليتي، إنيا 
 مسؤولية الدولة

 84 3 12 19 24 26 العدد

 %53.2 %1.9 %7.6 %12.0 %15.2 %16.5 % مف الكمي

إمكانياتي المادية لا تسمح 
 بذلؾ

 13 0 0 1 2 10 العدد

كمي% مف ال  6.3% 1.3% .6% .0% .0% 8.2% 

لا أممؾ المعمومات الكافية 
 لاتخاذ القرار

 3 0 1 0 1 1 العدد

 %1.9 %0. %6. %0. %6. %6. % مف الكمي

مف يموث ىو الذي يجب أف 
 يدفع

 44 0 17 3 12 12 العدد

 %27.8 %0. %10.8 %1.9 %7.6 %7.6 % مف الكمي

 11 3 0 0 1 7 العدد لدي التزامات أىـ

 %7.0 %1.9 %0. %0. %6. %4.4 % مف الكمي

أرغب في دفع مبمغ آخر 
 قدره)  (

 3 0 3 0 0 0 العدد

 %1.9 %0. %1.9 %0. %0. %0. % مف الكمي

 158 6 33 23 40 56 العدد الكمي

 %100.0 %3.8 %20.9 %14.6 %25.3 %35.4 % مف الكمي

 ( تبيف أف:55)مف خلاؿ تحميؿ النتائج في الجدوؿ رقـ
 ؿ.س. 52222لمدفع لا يتعدى دخميـ الشيري استعداد % ممف ليس لدييـ   35.4-

 ؿ.س. 51222-52222لمدفع يتراوح دخميـ ما بيف استعداد % ممف ليس لدييـ  25.3 -
 ؿ.س. 2222.-51222لمدفع يتراوح دخميـ ما بيف استعداد % ممف ليس لدييـ 14.6 -
 ؿ.س. 1222.-2222.لمدفع يتراوح دخميـ ما بيف عداد است% ممف ليس لدييـ  20.9-
 ؿ.س. 1222.لمدفع يتجاوز دخميـ الشيري استعداد % ممف ليس لدييـ 3.8%-

ولاختبار فرضية العدـ القائمة باستقلالية عدـ الرغبة في الدفع عف الدخؿ الشيري ضد الفرضية البديمة القائمة 
في  كما ىو مبيف  Chi- Squareدخؿ الشيري، تـ استخداـ إحصائية بوجود علاقة بيف عدـ الاستعداد لمدفع وال

 :(.5الجدوؿ رقـ)
 
 

 ن عدم الاستعداد لمدفع وبين الدخل الشيري( اختبار كاي مربع لمعلاقة بي23الجدول رقم)

 مستوى الدلالة درجات الحرية القيمة 
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63.494 اختبار كاي مربع
a
 20 .000 

Likelihood Ratio 58.848 20 .000 

Linear-by-Linear 

Association 

1.818 1 .178 

   158 عدد الحالات الصحيحة

a. 22 cells (73.3%) have expected count less than 5. The minimum 

expected count is .11. 

  29222ومستوى دلالة  20بدرجات حرية قدرىا  63.494بمغت قيمة إحصائية كاي مربع  -
تدعونا إلى رفض فرضية العدـ وقبوؿ الفرضية البديمة   p-value = 0.000<0.05 الدلالة  إف قيمة مستوى  -

 % ، أي توجد علاقة بيف عدـ الاستعداد لمدفع والدخؿ الشيري. 1بمستوى دلالة 
 رابعاً: ىناك علاقة بين عدم الاستعداد لمدفع وبين مستوى التعميم:

 
 د لمدفع وبين مستوى التعميم( العلاقة بين عدم الاستعدا24الجدول رقم)

 
 المستوى التعميمي لممجيبيف

 تعميـ عالي جامعي ثانوي ابتدائي أمي الكمي
 2الرغبة في دفع 

ؿ.س مف أجؿ جمالية 
 المناظر

)WTP 0  SP ( 

ليست مسؤوليتي، إنيا 
 مسؤولية الدولة

 84 9 43 20 7 5 العدد

 %53.2 %5.7 %27.2 %12.7 %4.4 %3.2 % مف الكمي

إمكانياتي المادية لا تسمح 
 بذلؾ

 13 0 1 3 5 4 العدد

 %8.2 %0. %6. %1.9 %3.2 %2.5 % مف الكمي

لا أممؾ المعمومات الكافية 
 لاتخاذ القرار

 3 0 2 1 0 0 العدد

 %1.9 %0. %1.3 %6. %0. %0. % مف الكمي

مف يموث ىو الذي يجب 
 أف يدفع

 44 1 20 14 1 8 العدد

كمي% مف ال  5.1% .6% 8.9% 12.7% .6% 27.8% 

 11 0 5 5 0 1 العدد لدي التزامات أىـ

 %7.0 %0. %3.2 %3.2 %0. %6. % مف الكمي

أرغب في دفع مبمغ آخر 
 قدره)  (

 3 0 3 0 0 0 العدد

 %1.9 %0. %1.9 %0. %0. %0. % مف الكمي

 158 10 74 43 13 18 العدد الكمي

 %100.0 %6.3 %46.8 %27.2 %8.2 %11.4 % مف الكمي

 ( مايمي:52يظير تحميؿ النتائج في الجدوؿ رقـ)
 لمدفع ىـ أمييف أو حاصميف عمى الابتدائية.استعداد % ممف ليس لدييـ  11.4-

 لمدفع ىـ مف حممة الشيادة الإعدادية.استعداد % ممف ليس لدييـ  8.2 -
 الشيادة الثانوية.لمدفع ىـ مف حممة استعداد % ممف ليس لدييـ 27.2 -
 لمدفع ىـ مف حممة الشيادة الجامعية .استعداد % ممف ليس لدييـ  46.8-
 لمدفع ىـ مف حممة الشيادات العميا.استعداد % ممف ليس لدييـ  6.3 -
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ولاختبار فرضية العدـ القائمة باستقلالية عدـ الرغبة في الدفع عف مستوى التعميـ ضد الفرضية البديمة القائمة 
كما ىو مبيف في   Chi- Squareد علاقة بيف عدـ الاستعداد لمدفع ومستوى التعميـ، تـ استخداـ إحصائية بوجو 

 (:50الجدوؿ رقـ)
 

 عداد لمدفع وبين مستوى التعميم( اختبار كاي مربع لمعلاقة بين عدم الاست25الجدول رقم)

 مستوى الدلالة درجات الحرية القيمة 

41.978 اختبار كاي مربع
a
 20 .003 

Likelihood Ratio 41.013 20 .004 

Linear-by-Linear Association 2.360 1 .124 

   158 عدد الحالات الصحيحة

a. 20 cells (66.7%) have expected count less than 5. The minimum 

expected count is .19. 

 .0.003ومستوى دلالة  2.بدرجات حرية قدرىا  41.978  بمغت قيمة إحصائية كاي مربع -

تدعونا إلى رفض فرضية العدـ وقبوؿ الفرضية البديمة   p-value = 0.003<0.05 إف قيمة مستوى الدلالة   -
 % ، أي توجد علاقة بيف عدـ الاستعداد لمدفع ومستوى التعميـ. 1بمستوى دلالة 

غالبية عدـ الراغبيف في الدفع، فقد ( % 46.8)لـ يكف متوقعاً عمى الإطلاؽ أف يمثؿ حممة الشيادة الجامعية -
ذا ركزنا عميمي زادت الرغبة في الدفع مف أجؿ جمالية المناظر اطبيعيةكاف مف المتوقع أنو كمما ازداد المستوى الت ، وا 

الحفاظ عمى % منيـ يبرروف عدـ رغبتيـ في الدفع بتحميؿ الدولة مسؤولية تحسيف البيئة 27.2قميلًا بالنتائج لوجدنا أف 
يعكس عدـ  اً خطير  اً اعتبروا أف مسؤولية الدفع تقع عمى المموث. يعتبر ىذا مؤشر %  12.7وجمالية المناظر الطبيعية 
 تجاه البيئة والمجتمع.يـ الاستبياف في تحمؿ مسؤوليتيـ رغبة الجامعييف ممف شمم

د لمدفع وبيف المتغيرات وفقاً لما سبؽ نقبؿ فرضية البحث الثانية القائمة بوجود علاقة بيف عدـ الاستعدا
 .الاقتصادية والاجتماعية التالية: العمر، الجنس، المستوى التعميمي، مستوى الدخؿ الشيري(

 
 الاستنتاجات والتوصيات:

لا تعد جمالية المناظر الطبيعية بالنسبة لأىالي منطقة بانياس مف أولوياتيـ ومع ذلؾ فيي تحتؿ أىمية  -
وذلؾ مف خلاؿ  استعدادىـ لمدفع مف أجؿ الحفاظ عمى جماليتيا ووقؼ تدىورىا. خاصة ترجميا الأىالي مف خلاؿ

 .التقييـ الافتراضي قياس تفضيلاتيـ المعمنة باستخداـ أسموب
يختمؼ الاستعداد لمدفع لقاء الحفاظ عمى جمالية المناظر الطبيعية وفقاً لمعمر والجنس والمستوى التعميمي  -

، والفئات العمرية %( 2291)غير الراغبيف في الدفع ىـ مف الذكور غالبيةكيز عمى أف ومستوى الدخؿ الشيري مع التر 
وتحميؿ الحكومة مسؤولية ىذه الحماية  %(0294)الجامعية الإجازةونسبة كبيرة مف حممة ، %(0291) الأكثر رشداً 

ئية في المنطقة وتأثير ىذه المشكلات الأمر الذي يتناقض والمعرفة الكبيرة التي أظيرىا أفراد العينة حوؿ المشكلات البي
%( مف غير الراغبيف في الدفع كانت ممف يقؿ دخميـ 2190، بالإضافة إلى)عمى نوعية الحياة وبالتالي رفاىيتيـ

 ؿ.س وتعتبر ىذه نتيجة منطقية . 52222الشيري عف 
 عمى شكؿ ىبات  تعد المصطمحات مثؿ قياس الاستعداد لمدفع أو الرغبة في الدفع، مساعدة الحكومة -

، ومصطمحات أخرى مثؿ السمع العامة والتقييـ البيئي ىي جديدة قييـ الافتراضي، الاقتصاد البيئيأو تبرعات، تقنية الت
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وصعبة الإدراؾ في آف معاً خاصة بالنسبة لمغالبية العظمى مف الأىالي الذيف تـ استجوابيـ مما يؤكد ضرورة نشر ىذا 
مي أولًا والأىمي ثانياً وتقع مسؤولية ىذا النشر عمى كاىؿ مؤسسات المجتمع الأكاديمية الفكر عمى المستوى الأكادي

نما يطاؿ جميع الأفراد في المجتمع وعمى  والأىمية وغيرىا مف دوف استثناء، فالموضوع ليس حصراً عمى الأكاديمييف وا 
 كافة المستويات.

)فيما لو طبقت فعلًا عمى أرض الواقع(  ساعدة الحكومةوجود الاستعداد لمدفع لدى أغمبية الأىالي في ميعزز  -
ففي  ،الفكر والعمؿ التشاركي والطوعي بيف المواطف والدولةالمشكلات البيئية في تمويؿ برامجيا الخاصة لتخفيض 

نياية المطاؼ تصب نتائج تخفيض التموث والانبعاثات المموثة في مصمحة المواطف بالدرجة الأولى مف حيث 
ع ببيئة أنظؼ، وصحة أفضؿ، أي نوعية حياة أفضؿ، ىذا مف جية ومف جية أخرى تخفيض الأعباء عمى الاستمتا

المواطف والدولة معاً مف جراء انخفاض أمراض التموث وتكاليؼ علاجيا، وبدؿ الإنفاؽ عمى العلاج يتـ الإنفاؽ عمى 
 ي والكمي.مقومات التنمية التي تدعـ بالنتيجة نوعية الحياة عمى المستوى الجزئ

قمؽ الأىالي الكبير مف التزايد المستمر لمستويات التموث عينو كما يترجـ ىذا الاستعداد لمدفع  في الوقت  -
 والرغبة الكبيرة في التخمص مف ىذا التموث ولو كاف عمى حسابيـ.

ء أتعمؽ سوااً ينبغي خفض التدىور الناجـ عف المنشآت النفطية القائمة بتوفيؽ أوضاع ىذه المنشآت تدريجي -
خفض المخرجات وتدوير ما أمكف منيا )ما يدعى "إدارة الإنبعاثات"(، ومف ثـ معالجة  الأمر بترشيد المدخلات، أـ

 مخرجاتو النيائية )المموثات( إلى البيئة بواسطة ما يسمى "معالجة نياية الأنبوب".

دخالو في صمب أما بالنسبة لما سيقوـ مستقبلًا فيجدر إعطاء البعد البيئي أىم - يتو اللازمة منذ البداية وا 
تطبيؽ ى، بؿ كعامؿ حاسـ في بعض الحالات. كما وينبغي الخطط والدراسات كعامؿ لا يقؿ أىمية عف العوامؿ الأخر 

 .أو استثناءات دوف ترددالبيئي مف  الأثرـ قانوف تقيي
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