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  ABSTRACT    

Although the principles governing the laws of the criminal courts are numerous, all their 

systems are based on either of the two principles “truth discovery” or “dispute resolution”. 
It is evident that acceptance of the two or either of the two foresaid principles would 

emphasize on the idea that the collection of the preliminary assumptions is taken into 

account, on the one side, and there is a need, on the other side, for accepting the outcomes 

that cannot be neglected.  

Both of these principles can be seen in the maxims of Iran’s penal laws and their reason 
returns to some of their regulations that have been drawn on the Islamic Penal Code of 

Law. Due to the same reason, the principle in some of the crimes related to the people’s 
rights is the discovery of truth or resolving of the dispute along with some other issues of 

the secondary importance; or, the principle in some of the crimes related to the God’s 
rights is the resolution of the dispute and the truth discovery would be deemed as an 

exception.  
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ّالجزائيةّالمحاکماتأصولّّالخصومةّفيّکشفّالحقيقةّوّفصلبينّمبدأيّّيتحدّ ال
ّيرانيالجزائيّالإلىّقانونّالمحاكماتّمعّنظرةّإ

  
ّ*الدكتورّأبوّالفتحّخالقي

ّ**نورّالدينّشربو
 
 

(2020 / 4 / 9 ل للنشر في ب  ق   . 2020/  1/  5تاريخ الإيداع )  

 

ّّص ّممخ 
المبادئ التي تحكم قانون أصول المحاكمات الجزائية إلّا أن جميع أنظمة المحاكمات الجزائية تم وضعيا بناءً  تعدّدت

المبدأين أو بأحدىما يؤكد أن  عمى أحد مبدأين إما كشف الحقيقة أو فصل الخصومة. من الطبيعي أن الأخذ بيذين
ثار لايمكن التغاضي عنيا آب القبول بمجموعة ة، ويتطم  من جيكانت قد أُخذت بعين الإعتبار مجموعة فرضيات أولية 

 من جية أخرى.
خذت من قواعده قد أُ أن بعض  نستطيع مشاىدة كلا المبدأين في قانون الأصول الجزائية الإيراني و يعود ذلك إلى

ل الخصومة حق الناس الأصل ىو كشف الحقيقة أما فصالتي تتعمق بجرائم الالنظام الجزائي الإسلامي، ففي بعض 
 الاستثناء ىو كشف الحقيقة.حق الಋ فالأصل ىو فصل الخصومة و خر من جرائم الآأما في البعض  ،فيو أمرٌ فرعي

 
 

 .النظام القانوني الإسلامي ، مبدأ فصل الخصومة، أصول المحاكمات الجزائية،الحقيقةمبدأ كشف الكمماتّالمفتاحية:ّ
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

                                                           
ّ.قسمّالقانونّالجزائيّوعممّالاجرام_كميةّالحقوق_جامعةّقم_قم_ايران-مؤلفّمسؤولّ*

Email;ab_khaleghi2@qom.ac.ir  
ّ .جامعةّقم_قم_ّايران-كميةّالحقوق-قسمّالقانونّالجزائيّوعممّالاجرامّ-طالبّدكتوراه **
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ّ:مقدمة
صحيحٌ أن قانون أصول المحاكمات الجزائية ىو الذي يحرّك و يُخرج القاعدة القانونية إلى حيز الوجود من أجل 

ذلك قد بقي موضعاً لمنقاش فيل يجب عمى السمطات القضائية السير  إلى تحقيق لكن الطريقتطبيقيا بالشكل الصحيح 
لمقاعدة  يمكن وعندىا آثارالنظر عما يستمزم ذلك من  بإجراءات المحاكمة حتى الوصول إلى الحقيقة الكاممة بغض

؟ أم أن إجراءات المحاكمة تمك ينبغي أن تتوقف عند وصوليا إلى التطبيق العممي نورأن تبُصر عند ذلك القانونية 
 .حاجة إلى كشف الحقيقة؟دون ما النقطة التي يتم فييا فصل الخصومة بين طرفي الدعوى إذا ما أرادا ذلك و 

ين ىما الوصول إلی ىدفلأجل  بمجموعة مبادئ تمسك من خلاليايُ عممية  الجزائية ىو المحاکماتأصول إن قانون 
أسس ن وجود ع في الجريمة حيث يخبر قبول کل من تمك الأصولالحقوق الفردية لطر حفظ  ضمان النظام العام و

 بشکل عام. القانونيجزائية بشکل خاص و النظام ال المحاکماتأنظمة قانون  مختمفة في
من کل واحد يحقق حيث  لايمكن التغاضي عنيا أيضاً عممية آثار  ىي ذاتليس ليا بعد نظري فحسب بل  ىذه الأسس

 الجزائية المحاکمات أصول لتحديد ىدف نلذا فإ .بشکل خاصو مختمفة أعلاه بدرجات المذکورين  تمك الأسس اليدفين
تقف خمف أصول المحاكمات الجزائية أو التي سس الفکرية الأ ماىي أخرى ، بعبارةعلاقة مباشرة مع ىذا الموضوع

   ن المقبولية ليا؟و تحمييا و تؤمّ  مبادئيا
لکن بالنظر  «أو حسم النزاع الخصومة فصل مبدأ»و « مبدأ کشف الحقيقة» ىما مبدأين فی إطار تظير ىذه الأسس

 يقبلقد ف المختمفة بالنسبة ليما القانونية يوجد تناسق بين الأنظمةالمذکورين،لا لمبدأين ري الموجود بين اتمايز الجذلم
مذکورة الثنائية الفضلًا عن ذلك، فإن  .الخاصة بناءً عمی مقتضياتو کإستثناء أحدىما کأصل و الآخرما  نظام قانوني

قي سنمىذا حال معظم الأنظمة القانونية التي أخذت بيا دول العالم و ة الواحدة  و دولمل م القانونياالنظ في أيضاً قد توجد 
کشف »المصطمحين  کن عمی الإطلاق القول أن أحديمحيث لا في ايران كمثال عمى ذلك نظام القانونيالعمى  ةنظر 

جذورٌ يمكن أن يكون ليذا الأمر و سنرى أنو  .استثناء و الآخر کأصلقد تم قبولو « الخصومة فصل»أو « الحقيقة
الفيوم أخرى  عمی کشف الحقيقة و تارةً  يدل تارةً ه و قد اعتبر « ءالقضا»مفيوم تعريف  عندلأن فقياء الشريعة  فقييةٌ 

بعض  فيناك قميلًا، فی ىذا المجال إيران القانونيموضع الدراسة  تعقّدتقد فيذا السبب الخصومة و ل حسمالدال عمی 
  أصلاً الخصومة أخرى تعتبر فصل  دلائلشف الحقيقة لکن في مقابل ذلك نشاىد صالة کأعمی تؤكد و الدلائل العلائم 
  .المقامات القضائية المختمفةطريقة عمل  ولسموك  اً و أساس
 آثارهببالفرضيات التي تقف خمفو أولًا و ما ولا نمتزم  مبدأً  و لا يمکن أن نقبلالخاصة ره و مستمزماتو آثا لو کل مبدأ

مع ىذا يمکن أن . أعلاه المذکورين المبدأينكل من  رع حيالمشأن نتبين موضع ال نرى أنو من الضروري ، لذلكثانياً 
سيفتقد البحث ىذا النظام الجمعي  بناءً عمی نوعية ين، في ىذه الحالةىذين المبدأبين جمع العمی يبنى  اً وسط اً رأينرى 

و فصل الخصومة يفترض  لحقيقةبين کشف ا بحث التحدّي بعبارة أخری، .اللازمةعن الإختلاف أعلاه لمموضوعية 
 نظام المحاکمات الواحدلىل يمکن  ىذا الموضوع أيضاً:عالج يجب أن ي لذلك غير ممكنأمرٌ  االجمع بينيمبأن  سمفاً 

 .معنیبحث التحدّي بينيما ذو  إذا کان الجواب سمبياً سيکون معاً أم لا؟ أن يأخذ بالأصمين
 

ّأىميةّالبحثّوّأىدافو:
 و المؤلفين الحقوقيين کتّابمفت نظر الكان يفي المطالب المذكورة أعلاه من ىذه الزاوية و ما  حتى الآن لم يتم البحث
دون أن يتطرّق أحدٌ إلى ىذين  إلى نيايتوبين الطرفين الحاصل النزاع  إيصال وشف الأدلة ة کىو الترکيز عمی طريق
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الآثار لقد اىتمّ الباحثون إىتماماً کبيراً ب الواقع، في .نظرية الموجودة خمف وجودىمالالأسس الاف تخإ الجيع المبدأين أو
الأساسية و الأسس التي  الجوا أفكار المبدأينعيدون أن فقط المذکورين  مبدأينلو الحمول العممية الناجمة عن تطبيق ا

 .و دقيقة ةعميق ةبصور  ىذين المبدأين و أعمدة أرکان معالجةإلى م قدّ الم البحثىذا  في عمدنا لذلكتقف خمفيما 
ّ

ّمنيجيةّالبحث:
 الکتبو  منصوص الموجودة في القوانين المقررةدراستنا ل معلأنو  التحميمي المنيج الوصفي ىذا البحثاستُخدم في 

 . ستناد الى المنيج العقمياىا بالإبينّ و  النتائج و حممنا ناعالجالأصول و القواعد ثم  ى بحثإلفي البدء عمدنا المنشورة، 
 

 خطةّالبحث:

 من مقدمة و أربعة مباحث و خاتمة.البحث الحالي  يتكو ن
 المبحث الأول: المفاىيم الأساسية
 المبحث الثاني: الأسس النظرية
 المطمب الأول: كشف الحقيقة

 المطمب الثاني: فصل الخصومة
 و فصل الخصومة في قانون أصول المحاكمات الجزائية اللإيرانيالمبحث الثالث: مظاىر مبدأي كشف الحقيقة 

 الجزائية الإيراني حيال كل من المبدأين الرابع: موقف نظام المحاكماتالمبحث 
ّالمبحثّالأول

ّالمفاىيمّالأساسية
 المبحثفي أنحائو لذا قد اختصّ ىذا مفاىيم و اصطلاحات ستتکرّر عدّة عمى بحث آخر  کأي حثالب يحتوي ىذا

 .و توضيحيا دراسة ىذه المفاىيمب
Principleّ   أّّالمبدأولًا:ّ
 (122: 2831)طبيبيان، «الفرع»ىذا الإصطلاح في مقابل ع و يق ر کل شيءجذ الأسفل، يمغة يعنال في« المبدأ»إن 

ىذا  النطاق فيبمناقشات واسعة ن تضارب الآراء فی تعريفو تسبّب لو معان عديدة، كما أإن فعمم القانون  يلکن ف
 :ىماأىم من المعاني الأخرى و نجدىما معنيان  ىناك من بين ىذه المعاني .(252الى  221: 2811)كاتوزيان، المجال

 تحصيل الأحکام الجزئيةل اً يکون مصدر  راد من القاعدة ىو الحکم الکمي الذي. المُ «الأساس و السبب»و « القاعدة»
المبدأ  أُستعمل يكون قد ،القانون الجزائي نطاق عن مبدأ البراءة فيإذا تحدثنا  عمی سبيل المثال .(181: 2831)ولايي،

ىناك ريب في ذلك و إذا کان من الجريمة  الأشخاص ةالجزائية ىي براء المحاکماتاعدة في إن الق أي ىذا المعنی، في
  .ذ الحکم الأصمييُنفّ  عمييارد إستثناء لم ي ة واذاإلی القاعدة الکمي تجب العودة

ىو  ما. عمی سبيل المثال إذا قيل مبدأ ىذا الرأي حکملسبب البمعنی الأساس و  قد يستعمل المبدأ أيضاً من جية أخرى 
ن المذکورين يمن المعني يلاحظما  .(22: 2831)باقرى نجاد، يكون المراد ىو الأساس و سبب ذلك الرأي العرف،
 المحاکمات في مسموكل اً يقع أساس و المعنى الأول الذيالمفيوم ىو عتبار أن المعنى الذي يجب أخذه بعين الإ أعلاه

عالمياً موحداً  معناً « أالمبد»يمكن أن يكون لمفيوم لا ،لكل ذلك .إستثنائية حالاتالعدول عنو إلا فی  و لايمكن الجزائية
نطاق و  في كل من معناه والثقافية أن تؤثر الإقتصادية و  العوامل العديدة کالعوامل السياسية،تستطيع و دائماً و 
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اً و أصداءعدّ ت لأن القانون و المبادئ الحاكمة في الأنظمة القانونية المختمفة( 39: 2812)لوى برول، وحالات تطبيق
تتشكل  ىو البنية الفوقية التي إذن يكون مفيوم المبدأ (13: 2831)سرمست بناب، المجتمع انعكاساً لمقيم السائدة في

  .سيتغير المبدأ ير البنيةو مع تغ نظام البناء السفميمن تناسقيا مع 
الإشارة بفقط فی تکإنما يُ  وفي ىذا المبحث« الأسس النظرية»مبحث  صيل فيفبالتستتم معالجتيا المؤثرة  ىذه العوامل

 .المبادئ لمتأثر بالأسس المختمفة الى قابمية
 Principle of truth discoveryّ کشفّالحقيقةّمبدأثانياً:ّ 

 ىيالحقيقة  بعبارة أخری، الجريمة و المجرم.يدلّ عمی کشف  المحاکمات الجزائية في قانون« کشف الحقيقة»إن 
کشف  اليدف في المحاکمات الجزائية ىواعتبر  يد المجرم لذلكحديتم تيجب أن  اکشفيل التي وقعت و تبعاً جريمة ال

  .(233: 2831)باقرى نجاد، الموضوعة لأجل تنفيذ العقوبات القانونية قيقة و التوصل إلی المجرم الواقعيالح
ىو الشخص النظم العام و المجرم  ىي مظمم و تکون العدالةنفذ العدالة لأن الجريمة مظير لأن تُ  المبدأ ىذا يقتضي

 لذلك مادام العادي للأمور في وجو المسار و التحديات عقباتي أفضى عممو الى إخلال بالنظم العام و إيجاد الالذ
 انزال العقوبة بالمجرم لابد أن تستمر عممية المحاکمة حتى تحقيق الغرض المنشود.طريق  عنلم يعاد لممجتمع النظام المذکور 

 Principle of dispute settlement ّّ(الخصومةّ)أوّحسمّالنزاعّمبدأّفصلثالثاً:ّ

ما ييم ىو  ،عمی ىذا المبدأ بناءً  الجريمة. يبين طرفالحاصل الصراع النزاع أو المذکور يکون بمعنی حسم  إن المبدأ
من نفسو أن يجعل  المسؤول و يجب عمى المقام القضائي حدث بين المجرم و المجنی عميو الإختلاف الموجود الذي

الى  15: 2831)يوسف زاده،الطرفين  تو عمى مسألة واحدة فقط ىي حسم الإختلاف بينمحاولاكافة  حكماً تنصب  
ة نتيجة الحاصماللتطابق لذلك لا أىمية ىنا  ميمة ذلك المقام القضائي ستنتييالطرفين  الختام مع أخذ رضا و في( 55

 .مع الواقع
لا أنو يمكن ىذا المبدأ إ دافب العدالة يعدّ من أىمن الطبيعي أنو في ىذه الحالة ليست العدالة أمراً ىاماً و اذا کان طم

و مع إعادة  ات بينيمانظم العلاقب ت فقطالعدالة ىنا عمى أنيا توافق الطرفين لأن الجريمة كانت قد أخمّ أن تترجم 
  أيضاً. تحقق العدالة الخاصةتالمطموبة  الوضع إلی حالتو

ّالمبحثّالثاني
ّالنظريةّالأسس

ىذه  التغيير في و  مبدأال فکرية لذلك أعمدةخاصة. تکوّن ىذه المفاىيم بنى کل مبدأ و قاعدة عمی مفاىيم نظرية يُ 
من  إن كلاً  معرفة ىذه المفاىيم.أولًا يستمزم  فيم کل مبدأ لذلك فإن ،و القواعد فی تمك المبادئ التغيير يستدعي المفاىيم
التعرف  والبحث فييا دراستيا عمی عدة مفاىيم نستطيع من خلاليقوم « الخصومة فصل»و « ف الحقيقةکش» مبدأي

، الى جانب أركان کل ىذابالاضافة الى  أيضاً. العممية عمى أرکان تمك المبادئ وفي النياية سنتمكن من تحميل آثارىا
ثم المذکورة  واحد من المبادئ کلفرضيات  في ىذا المبحثعالج لذلك سن سيكون ىنالك مجموعة من الفرضيات. ،مبدأ
 .في مطمبين اثنين ثار المترتبة عمى ذلكالآ

ّالمطمبّالأول
ّکشفّالحقيقة

: 2833)بوراستاد، عجع جذورىا إلی مذىب أصالة المجتمر تين المحاکمات قوان لى الحقيقة فيو الميل إ إن الواقعية
و اليدف ( 35و وجدت خصيصاً لو )بوراستان، المرجع السابق: وليدة المجتمع  تکون القوانين في ىذا المذىب .(39
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 کتبفي و  اءملدى الإغريق القد  ىذا الرأي شاىد قدَمَ نُ أيضاً أن يمکن  .العام النظم السعادة و إيجادىو ضمان 
  .(11: 2839)برادل، أفلاطون

و أن حق العقوبة منوطٌ بالمجتمع و يبرّرون و محوري ىنا ذات مفيوم رئيسي « العدالة»يعتقد أصحاب ىذا الرأي أن 
ع و ن المجتمكما يعتقدون أيضاً أ .(13لتأمين بقائو و استمراره )برادل،المرجع السابق:  مب العدالةلى طإ بحاجتو ذلك

وتأمين  لمجتمعدوره حول خدمة اأما الفرد فمو بعدٌ فرعيٌ فقط يتمحور أىمية خاصة  ليماو  السموكأساس  ىمامصالحو 
 .ة مكمفة بتحقيق أىداف المجتمعمجرد آلإلی  الفردحوّل يتلذلك من أجل الوصول إلی العدالة و في إطار کشف الحقيقة  حاجاتو

مجالًا لإستعراض القوة و القدرة  الجزائية ليست سوى اتالمحاکمإن  المذکور، منحىلم حديثةقراءة  في
ا أنو ليس يحول دون وصوليا لمحقيقة كمو السمطات القضائية  ليس ىنالك مانع يقف أمامو ( 218: 2833)ضيمران،

 .ى الحقيقة كاممةقبل الوصول إل في البحث و التحريعن مزاولة صلاحياتيا أو التخمَي متناع بالإ لتمك السمطات الحق
حقاق العدالة باستخدام أي طريقة و إإلی کشف الحقيقة يجوز لمسمطات القضائية أن تبادر  ،في معرض تحقيق ذلك

 .و العدوان عمی حقوقو الطبيعية كانت تمك الطريق تستمزم إيراد الظمم بحق الفردإن و حتی  كانت
ليس لمفرد منزلة وكيان مستقل  المنحی إذ يمكن أن تؤخذ عمى أصحاب ىذا سمبيةً  أو نقطةً نقصاً  يجةالنتىذه لا تُعَدُ 

في سبيل تحقيق حقو ب إن إعمال الظممممجتمع لذلك فل تحقيق اليدف الرئيسي لو سوى وظيفة أساسيةلا وىو كما أسمفنا
 نما ىو عين العدالة.الأسمى إاليدف 

مفيدةٌ من أجل دراستيا  فرضيات کما أن ليا آثار و نتائج ستكونوجية نظر تقوم عمی عدة رأي أو أن أي  من الطبيعي
 .کل موجزضيات و الآثار بشىذه الفر ىنا  ستعرضتقييم ذلك الرأي لذلك سن

ّکشفّالحقيقةّفرضياتّمبدأ -1
بات و القول بذلك يعتبر أمراً مقبولًا عالم الإث لا فيعالم الثبوت  ىذه الفرضية في: تنظر موجود أمرٌ الحقيقة  .أولاًّ

تكون بيذا  المحاکمات الجزائية الحقيقة في يفترض أصحاب ىذا المنحى أن صحتو. في مجال لمشكلا  بشکل كامل
  .معاقبتو عمی سموكو عمی المجرم و تعرّفُ تم الجريمة و ميما کمف الأمر يجب أن يالارتکب  اً ماشخصالمعنی 

أن الحقيقة أمرٌ موجود لذلك تنظر ىذه الفرضية في عالم الإثبات. أي بما يمکن التوصل الى کشف الحقيقة: ّ.ثانياًّ
 کشفيا. يةکشف الحقيقة إمکان القائمون بمبدأ يدعّي إثبات تمك الحقيقة الموجودة لذلك يمكن

ن في أثناء الوصول يمک مكانية لطرح ىدف آخر: من الطبيعي أنو لا إقيقة و أساساً کشف الح اليدف الوحيد ىو .اًّثالث
أو  محاکمةاً لمأساس تستطيع أن تكونأبعاد ثانوية لاليذه النتائج نتائج أخری لکن  إلی ىذا اليدف الحصول أيضاً عمى

 .نتيجة ليا
  عدالة.ال بعيدة عنة الطريق المتخذ تو کانحتى للکشف الحقيقة كانت طريق  بأي يجوز التوسّلّ.اًّرابع

ة يجب أن الإجراءات المتخذأىمية لأن  غير ذيىو أمرٌ أثناء المحاكمة  تي تم إنفاقياکمفة التال مقدارإن ّ.اًّخامس
ن تستمر حتی کشف الحقيقة سواء كانت تمك التكمفة مادية مثل نفقات  ةکمفة غير معقولت کان ىذا اليدف سينجم عنو وا 

 ىدر وقت السمطات القضائية. اضي أو معنوية مثلالتق
ن كان ممكناً فيو أمرٌ و أمرٌ غير ممكن و حتى إىکشف قسم منيا  متجزئة وغير قابل ل إن الحقيقة ىي أمرٌ ّ.اًّسادس

کنتيجة  التقاضيأمد إطالة  نفإ لكلذ وصول إلی اليدف النيائيالحتی ستستمر المحاکمة  غير مطموب كنتيجة نيائية.
 . شكال فيوىو أمرٌ مقبول لا إ محتممة
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ّکشفّالحقيقةّآثارّمبدأ -2
 إلی بعضيا. ستتم الإشارةثار عدة آکشف الحقيقة  يترتب عمی مبدأ

لى المجتمع لا قانوني الذي تنُسبُ فيو الأصالة إتحولّ الإنسان إلی أداة و نقض کرامتو الإنسانية: في النظام ال .أولاًّ
يفقد كيانو أمام أصالة سحيث  ذو درجة ثانويةأمراً  عد کرامتوتُ سأداة و مجرد الفرد ستيبط منزلة الإنسان و يتحول إلى 

 المجتمع.ذلك خدمة أىداف  المجتمع وسيتم التضحية بيا في
الشرك أو نصب  يقاع فيلإا ليةإعطاء المشروعية لتطبيق آ الآثار الموضوعية لمبدأ کشف الحقيقة ىو من .ثانياًّ
حيث بع في الولايات المتحدة الأمريكية كما ىو الأسموب الذي يُت  يقصد بذلك أنو في حالة نصب الأفخاخ  .فخاخالأ

من العدالة الجنائية قسم آخر  يأمر ع( فيما)المشرّ ىو أمرٌ ممنوع أن القيام بعمل ما  ائيةنقسم من نظام العدالة الج يَعتبر
سيتم الوصول إلى كشف ( 232: 2832)يزدان جعفري،)الدولة و السمطة التنفيذية( بالقيام بو و يضفي عميو الشرعية 

في سبيل  يتم التغاضي عنو عممي تناقضٌ و ىذا طرق لا أخلاقية  ن طريق الإيقاع بالمجرمين باستخدامالحقيقة ع
 .الوصول إلى اليدف الأسمى

ن بما أ: بصرف النظر عن جسامتيا و مدى أىميتيا ليابعد أي إعلام الجريمة موضوع النظر والبحث في يجب . ثالثاًّ
جريمة  وقوعالجيات المختصة بأي طريق كانت ب معيار السموك في المحاکمات الجزائية ىو کشف الحقيقة، إذا تم إبلاغ

 ة.تى ولو كانت الملاحقة لاتممك أي فائدة مرجوّ الموضوع حتى يتم كشف الحقيقة حما فإنو يجب عمييا النظر في 
صبح تقسيم الجرائم إلی جرائم تقبل إسقاط سي م: في حال الأخذ بالمبدأ المذكورلن يكون ىناك معنى لتقسيم الجرائ .رابعاًّ

في  دون معنی لأن الحقيقة أمرٌ موجود أمراً  رائم خفيفة و أخرى شديدةجلى أخرى لاتقبل ذلك أو إو  الحق الشخصي
 .المميزة لكل جريمة منيا تغييراً في ماىية الحقيقةالخصائص  دثُ ح  تُ  و لن عمى حد سواءجميع تمك الجرائم 

عممية  في ينالأشخاص الآخرين المتدخمأي شخص من أو  أي ادعاء يقوم بو المتيمفي  التحقيقيجب  .اًّخامس
 .لأنو من الممكن أن يكون في إدعائيم حقيقة مخفية المحاکمة الجزائية

ولأن  کر في أي مرحمة من المحاکمة في ىذه الحالمکن لممتيم أن يدعی الإکراه أو الإجبار أو السُ ي ،ی سبيل المثالعم
ىناك احتمالية لوجود حقيقة ما مخفية، تكون السمطات القضائية مكمفة بالبحث و التحري، و اذا انتيى مثلًا تحقيقيا ىذا 

ر فعندىا سيستمر بحث تمك الجيات القضائية خآخر متدخل في الدعوى بادعاء ثم ادعى ذات المتيم أو أي شخص آ
قد تيدف  لباب سيبقى مفتوحاً أمام سمسمة غير منتيية من الإدعاءاتلى الحقيقة و بالتالي فإن امن أجل الوصول إ

 .يعيا إلى إطالة أمد التقاضي ليس إلّا جم
لكشف تمك  ممكنةأو وسيمة أنو يجوز التوسل بأي طريقة  مبدأ كشف الحقيقة عمييا الفرضيات التي يُؤسسُ من  سادساً.

الحقيقة وبما أنو منذ القديم يعتبر الإقرار أىم الوسائل المستخدمة في نظام المحاكمات لكشف الحقائق وىو سيد الأدلة 
مانع من أخذ الإقرار من المتيم بأي عند إذن فمن يكون ومع الإقرار نستطيع و بسيولة الوصول الى الحقيقة المطمق 

 وسيمة كانت حتى لو بالتعذيب. 
ّمطمبّالثانيال

ّأوّحسمّالنزاعّالخصومةّفصل
أو المنازعة  مذىب أصالة الفرد و يعني ذلك أن أطراف الدعوىو اعتقادات  فكارلأنتيجة  أتى الخصومةفصل مبدأ إن 

حتى يمكن اعتباره دوراً سمبياً  ذلك من دورٌ أقل درجةفميس ليا سوى في حد ذاتيا کمة المحا أماىم الأساس في الدعوى 
 .لذلك يمكننا القول أن الفردية ىي حجر الزاوية في البناء الفكري لمبدأ فصل الخصومة ،(12: 2833)بوراستاد،
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إلا  ،ثورة الفرنسيةال ليا خمفية تعود من حيث القدم الى ما قبللحقوق الفردية أو أصالة الفرد ظرية اعمى الرغم من أن ن
القائمة لم يتم إلا مع صدور الإعلان العالمي   الأنظمة القانونية الحقوق و الحريات الفردية في رة احترامأن انتشار فك
حقوقو حفظ و  ضمان حرية الفرد و تکريم شخصيتو ىدف القواعد القانونيةيکون  بناء عمی ىذه النظرية، .لحقوق البشر

کوّن من الطبيعي أن ما يُ  يس المجتمع إلا کتمة من الناس لذلكعالم الخارج ىو الإنسان و ل الطبيعية لأن ما يوجد في
شخصية الإنسان  بناءً عمى ذلك فإن .(853: 2825)كاتوزيان، مصالح الفرد الرئيسي ىو دعم و حماية ىدف القانون

 الوصول إلييا.قف حائلًا يمنع من تحولو الى أداة بيد السمطات القضائية لتحقيق ىدف كشف الحقيقة و ىي وحدىا التي ست
لروابط طرفي الجريمة فقط لذلك لايمكن اعتبار المجتمع أحد  سينظر إلى الجريمة عمى أنيا نقضٌ  ىيذا المنحل وفقاً  

رضا طرفي الجريمة عند الوصول الى نياية المحاكمة و إيجاد أطراف الخصومة بالتالي فإن الميم في الموضوع ىو 
تحقيق نوع من الفائدة لكل منيما وعميو فإن النظرة المبنية عمى الفائدة )النظام النفعي( ىي التي تحكم نظر أصحاب 

 الرأي لا النظرة المبنية عمى العقاب )النظام العقابي(.ا ىذ
و لا أىمية  نظام الإتيامي سيكون العنصر المحوري ىو طرفا الجريمةمتضامُن قميلًا مع الفكري  في مثل ىكذا اتجاه

نظر ليا بعد ذلك عمى أنيا ممثمةٌ مراحميا المختمفة فمن يأثناء و أ عممية المحاکمةأثناء سير عندىا لمسمطات القضائية 
 لا کشف الحقيقةفقط و فضُ النزاع الحاصل الخصومة  إن ىدف النظام الإتيامي ىو فصل بعبارة أخری، .لممجتمع

ذا( 251الى  215: 2833)محمد حسيني،  وكنتيجة لذلك ستقُيد صلاحيات السمطات القضائية في تحصيميا لمدليل وا 
  حقيقة.لم الأمر الى الوصول المحاکمة لو لم ينتوفي ستمرار بالإ إختلاف الطرفين لن يُسمح ليا بُت في

 تبادل لموائح تستمر المرافعة أمامو بطريقةس کثير من الأحيان  و کم فيالحَ في ىذا النظام سيمعب القاضي دور 
کم صدر الحُ يُ سالختام  المُبرزة و في الطرفينلأدلة ستماع الإإلی يبادر سو ( 19: 2832)منصور ابادي و فروغي،

نفسو من ميزتو ىو أن المجتمع يجعل و  يةجنائية المجتمعالسياسة ال مثل ىذا المبدأ يظير في نموذج الأدلة. وفقاً لتمك
 .(11: 2838)محمد حسيني، الإجرامية و الحکومة بين الظاىرة حائلًا يحولمحکومة و  لبديلاً 

 قسمين.فرضيات و آثار نستعرضيا بشکل موجز عمى أيضاً ليذا المبدأ  
ّالخصومةّفرضياتّمبدأّفصل -1

لايجب السعي خمف  لذلكلمغاية  فالوصول إلييا أمرٌ صعبحتى إن كانت موجودة حقيقة و لمد و وجأساساً لا  .أولاًّ
 .م بياو التحكّ  الجريمة ىو إدارة أما الأمر الذي نستطيع الوصول إليو و تحقيقو .كشفيا

لى ا المبدأ الى نتيجة المحاكمة لا إلذلك ينظر أصحاب ىذو المصمحة  الفائدةعمى المحاکمة  أن تشتمليجب  .ثانياًّ
 ماورائيةالحقيقة اللا  ةو الدنيوي ةالعيني ىو المصمحةو ىدفيا إن غرض المحاکمة  الواقع، فيمراحميا المختمفة. 

 إن الإنصاف أىم من العدالة. ،بعبارة أخری .و الآخروية ة(يتافيزيقيمال)
سيؤدي  الأخذ بمبدأ فصل الخصومة لذلك فإن العام.عمی نطاق الحق  مقدماً يعتبر و مداه  إن نطاق الحق الفردي ثالثاً.

 حقوق المتيم و رعايتيا. عمى ظاحفالتحقيق  إلى كمة الجزائية و مراحميا المختمفةإجراءات المحاتتجو  بالضرورة إلى أن
تتخذ المحاکمة تبعاً س خاصة إذاً ال وأن لکل مجرم ظروف لىبالنظر إالمجرم لا الجريمة و  ية ىيز إن النقطة المرک .اًّرابع

 .شکلًا خاصاً  لذلك
 
 
ّ
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ّالخصومةّأصلّفصلآثارّ -2
لأمر ضروري لذلك سيكون ىناك نسبية في الملاحقة ترتكز عمى وجود الضرورة فإذا إلا أن تتم المحاکمة يجب لاّ.أولاًّ

كما أن تقسيم الجرائم ىنا من حيث شدة الضرر سيكون  المصمحة في الملاحقة الجزائية.نتفت الضرورة زالت تبعاً لذلك ا
 أمراً ذا معنى.

لا من جية أخرى،  لا يمکن إستخدام أي دليل ميما كان. و  دةو و محدالنطاق  ةضيق ستصبحأدلة إثبات الجريمة  .ثانياًّ
و تحصيل الدليل يجب أن تتمتع بتمك الميزات  ةطريقبل إن  و کرامتيم يكفي أن تتطابق الأدلة مع شخصية الأفراد

 .أيضاً تحترميا 
جراء و إ الوساطة لذلك ستصبح  معدالة الإستحقاقية.( ستصبح بديلًا لالإصلاحية الترميمية )العدالةالعدالة  .اًّثالث

ولن يكون إعمال العقوبة بحق  المختمفة طاتالوظائف الأولية و الأساسية لمسممن بين طرفي الجريمة  المصالحة
 . المجرم أحد أىداف السمطة القضائية

کون نوع المحاکمة مختمفاً يفي كل جريمة تواجينا سإذن و محورىا الأصمي، بما أن المجرم ىو أساس المحاکمة  .اًّرابع
 .جرائيا في الجريمة الواحدةمجرم مما يؤدي الى تنوع العقوبة و طرق إو متناسباً مع حالة ذلك ال

 لذلك تم طرحنتيجة و ك  .يابطل إجراءاتو إلا تو مبنية عمى الإنصاف لة يجب أن تکون المحاکمة عاد .اًّخامس
 أصول المحاکمة العادلة. موضوع

ن متعمقان بالمستقبل لذلك يمكن القول أن بما أن النفع و الفائدة أمراو  بما أن المحاکمة لابدّ أن تکون نافعة .اًّسادس
ثاره ىو النظر إلى الماضي آبخلاف مبدأ كشف الحقيقة فإن أحد  ثار مبدأ فصل الخصومة.الى المستقبل من آ ةالنظر 

 عن البحث في أساليب جديدة تُحقق الفائدة و التطور للأصول الجزائية.والامتناع 
بسيولة د حدبعد ذلك أن نلنا يمکن  ين المذکورين،لمبدأو آثار کل واحد من ا أىم فرضياتو استعراض بعد تبيين 

نبحث في ىذا . كمثال عمى ذلك سو الجزائية بالنسبة الى المبدأين أعلاهمحاكماتأي مقنن كان ومكانة أصول  موقف
مع  .من كلا المبدأين ميلادي 1921القسم موقف قانون أصول المحاكمات الجزائية الإيراني المصادق عميو في عام 

مبدأ کشف الحقيقة و أخرى تؤكد عمی  بعضيا يستند إلىمواد مختمفة  يمکن أن نجد دراسة المواد المختمفة ليذا القانون،
الحقوقي  موقفالعالج مختمفة من تمك المواد ثم نستعرض نماذج في البدء سن. لذلك وتأخذ بو الخصومة مبدأ فصل

  .إزاء ذلك ييرانالإ لمقانون
 المبحثّالثالث

ّالإيرانيالجزائيةّکشفّالحقيقةّوّفصلّالخصومةّفيّقانونّأصولّالمحاكماتّّيمبدأّمظاىرّکلّمن
تم بناءً عمی قبول مبدأ کشف الحقيقة و في مقابل  د تم تدوينيا بشکل يؤكد أن ذلكقبعض مواد القانون المذکور إن 

 الخصومة. مبدأ فصلل ع الإيرانيلك مواد أخرى تدل عمى قبول المشرّ ذلك ىنا
ّالإيرانيالجزائيةّالمحاكماتّأصولّمظاىرّمنّوجودّکشفّالحقيقةّفيّقانونّّ-أولاًّّّ
ّمايميالإيراني تنص عمى قانون أصول المحاكمات الجزائية من  25مادة ال «:ّ ّأحدّ  ّأعمن ّإذا ّبأنو ّوقما عّوّشاىد

ّكانت ّو ّّجريمة ّغير ّالجرائم ّمن ّالمذکورة ّالشخصيقابمالالجريمة ّالحق ّلإسقاط ّّ،ة ّعدم ّحال ّوّوّوجففي ّقرائن د
أخرىّماراتّبيذاّالإعلامّلبدءّالملاحقةّوّلوّلمّتتوافرّقرائنّوّإکتفیّيّ ّ،إماراتّتدلّعمیّخطأّمعموماتوّالمقدمة

عمیّإعلانوّإلاّّبناءًّّلاّيمکنّبدءّالملاحقةّ،الواقعةّالجرميةّلکنّإذاّلمّيشاىدّالشخصّالم عمنّ ّ؛الملاحقةتستدعيّ
ّصحةّإدعائو ّأوّالخارجيأوّکانتّالجريمةّمنّّإذاّوجدّدليلّيؤيد ّ«الجرائمّالواقعةّعمىّأمنّالدولةّالداخمي إن .
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ى لاتقبل إسقاط الحق الشخصي يدل عمى قبول المقنن جرائم تقبل إسقاط الحق الشخصي و أخر تقسيم الجرائم إلی 
 .کشف الحقيقة لمبدأىنا الإيراني 

يشير إلی أن نظام المحاکمات  يآخر غير الشاکشخص  ن عن وقوع الجريمة بواسطةعلاالإقبول ن فإ كذلك الأمر 
بيدف تأمين و حماية منافعو الخاصة يستطيع الشروع بملاحقة المتيمين في الجرائم الخاصة بغض النظر عن رغبة 

و مُنطمق الشروع بدء النقطة  الخصومة تکون إرادة الشاکي ىي عمی مبدأ فصل بينما بناءً  الشاكي بتقديم شكواه،
 کي يکون بمعنی فضالشا يمكن الاستمرار بالملاحقة لأن صفحلا سقاطو لحقو الشخصي إفي حال المحاکمة و ب
 المتيم.بين ختلاف بينو و لإا

ّت عرفّلاالتيّرسائلّالتقاريرّوّالإنّّ:»ّمن قانون أصول المحاكمات الجزائية الإيراني تنص أيضاً عمى21ّالمادة 
امّوّالنظإلاّإذاّدل تّعمیّوقوعّأمرّىامّيؤديّإلىّالإخلالّبّيمکنّأنّتكونّأساساًّلمبدءّبالملاحقةّلاکت ابياّّىوية

ّ.«بالملاحقةبدءّمالعامّلّکفيّبرأيّالمدعينّتمعّقرائّالأمنّالعامّأوّکانتّمترافقة
خاص  ود أي شاكٍ جي حال افترضنا عدم و و فىذه المادة بوضوح عمی تفضيل الشأن العام عمی الشأن الخاص  تدل  

ن عُرفا . التعقيب بدءأيضاً من  لابد  ف في ىذه الحالات أساساً لاتُطرح مسألة رضا طرفي الجريمة أو مصمحتيما حتى وا 
يا فيي کشفالتي يجب  حقيقة ال لأن ماييم ىو وتمت المصالحة بينيما فمن تؤثر تمك المصالحة عمى لزوم الملاحقة

 عاً لمبحث و التقصّي.موجودٌ مستقلٌ يجب أن تكون موضو 
ت عتبرّمراقبةّالإتصالاتّالياتفيةّللأشخاصّأمرٌّمحظورّإلاّ »: من القانون المذكور تنصّ عمى أنّوأيضاً  259مادة ال

العامّبالأمنّالداخميّوّالخارجيّلمدولةّأوّ....،ّفيّىذهّالحالاتّيتمّالعملّبعدّموافقةّالرئيسّّفيّالحالاتّالمتعمقة
ّ...«.ااتيالمراقبةّوّمرّ ّوّبعدّتحديدّمد ةاکمّالمحافظةّلمح

ىذه كما أن عض أنواع الجرائم. رسمياً بإمكانية مراقبة إتصالات الأشخاص من أجل كشف ب قرارفي ىذه المادة تم الإ
 خصوصية إن مجال من المجال العام.و أقل درجة دنى الأفراد يقعُ في مرتبة أخصوصية مجال اعتبرت أن المادة 

لکن في الحالة  کرامتيم وأصولًا يجب الحفاظ عميو من أي تعرّضَ كان و أعمدةشخصيتيم  مکوّنات إحدی عد  الأفراد ي
و المنطقي ألا يقف أي عائق يحول دون من المعقول فيقة ىدفاً نيائياً لنظام المحاکمات کشف الحقالتي يكون فييا 

 الوصول الى ذلك اليدف.
لمّيحضرّّإذاّالمحکمة.ّعمىّالجريمةّالىرّالشاىدّأوّالمطمعّي حضّ  :»مايميمن القانون أعلاه  819جاء في المادة 

ّإبرازّأي ّأوّالمطمعّجمسةّالمحاكمةّدون ّکشفّالحقيقةّوّإحقاقّالحقّعذرّمقبولّّوّكانّّالشاىد عمیّمتوقفاً
عمىّأمرّالمحكمةّّبناءًّّ،تتعمقّبالأمنّوّالنظامّالعامّكانتّالجريمةّأوّلشاىدّأوّکسبّالإطلاعّمنّالمطمعّشيادةّا

في جمب نظام المحاكمات لنفسو الحق  أعطى نص ىذه المادة،. وفقاً ل«الجمب وفيّحالّضرورةّحضورىماّيصدرّقرار
 الشاىد أو المطمع بغية كشف الحقيقة. 

ّوجودّفصلّالخصومةّفيّقانونّأصولّالحاكماتّالجزائيةّالإيرانيّمظاىرّ-ثانياًّ
ّطيعّالشاکييستفيّالجرائمّالتيّتقبلّإسقاطّالحقّالشخصي،ّ :»مايميأيضاً من القانون المذكور  13جاء في المادة 

ّبوقفّالملاحقةالعامّقرارّّصدرّالمدعيىذهّالحالةّيّ ّفي.ّإلاّماقبلّصدورّلائحةّالإتيامّأنّيطمبّتركّالملاحقة ّ.اً
ّمجدداًّّيستطيع ّالمتيم ّبملاحقة ّيطالب ّأن ّّالشاکي ّلمرة ّمدةواحدة ّخلال ّّفقط ّوقفّسنة ّقرار ّصدور ّتاريخ تمي

ّ.«الملاحقة
يستطيع أن  كما أنو الخاصة بعض الجرائم بالملاحقة وذلك في الشاكي الحق في إعطاء الإذن بالبدءنحت ىذه المادة مَ 
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ي يُعتبر مسئولًا عن الذىنا العام  دعيو الم لأي سبب كان كأن تتحقَق المصالحة بينو و بين المتيميترك الملاحقة 
اً خاصاً يتعمق بالشاکي الجريمة أمر  تعد   ىذا النوع من الجرائم، فيالملاحقة مكمفٌ بترك الملاحقة متى أراد الشاكي ذلك. 

فإذا تخمى الشاكي عن قدرتو في تقديم الشكوى لن يكون ىناك مناصٌ أمام  توكما أن مصير الجريمة أمرٌ متروك لإراد
 ّ.سوى اتباع رغبتولسمطة القضائية ا

ّّفي :»من قانون أصول المحامات الجزائية الإيراني جاء فييا 31المادة  ّالسادسة ّالدرجة ّذات ّالتعزيرية وّالجرائم
لمدةّشيرينّّيمنحّالمتيمّميمةًّأنّّتطيعّالمقامّالقضائيّالمسئولسيّ،السابعةّوّالثامنةّالتيّتقبلّعقوباتياّالتعميق

كحدّأكثرّمنّأجلّالحصولّعمىّاسقاطّالشاكيّلحقوّالشخصيّأوّلكيّيتداركّالأضرارّالناشئةّعنّجريمتوّوذلكّ
ّأوّالمدعيّالشخصيّوّأخذّتأمينّمناسب ّيّ.بعدّموافقةّالمجنيّعميو صولّالحجلّلأالمقامّالقضائيّستطيعّکما

تيماّالىّشورىّحلّالإختلافّأوّالىّشخصّأوّمؤسسةّعمىّالمصالحةّبينّالطرفينّأنّيحيلّالموضوعّبعدّموافق
ّ.«أخرىّلإجراءّالمصالحةّبينيماّ

أنواع الجرائم بين يدي طرفا الجريمة. حيث يمكنيما التوافق عمى صيغة حل معينة بعض  وضعت ىذه المادة مصير
أن الميم خلال تمك المراحل ىنا الواضح  ة جية أخرى ترعى عممية الوصول الى المصالحة.يقررانيا بأنفسيم أو بواسط

الإختياري دون  المختمفة ىو انتياء الخصومة بين الطرفين عمى أن يكون فض النزاع مبنياً عمى رضا طرفي الجريمة
 .حصول إجبار أو إكراه لأي منيما

ع فةّولاّيجوزّي منعّالقيامّبأيّملاحقةّأوّتحقيقّفيّالجرائمّالمنافيةّلم »من ذات القانون عمى أنو  291نصّت المادة 
ّأوّکانّفيياّشاكّلمعيانّأيّشخصّحولّىذاّالموضوعّإلاّفيّالحالاتّالتيّتقعّفيياّالجريمةّبشکلّمرئيسؤالّ

ّ ّأو ّباستخدام ّوقعت ّأالعنف ّمنظ مةو ّجريمة ّالشكوىّّبصورة ّحدود ّفي ّالتحقيق ّو ّالملاحقة ّتت م ّالحالة ّىذه وفي
ّالمحکمة.ّبواسطةّقاضي

ّأول: ّلمع فةّتوضيح ّالمنافية ّالجرائم ّفی ّشاکي ّيوجد ّلم ّّإذا ّالقاضيّّالمتيمّعمدو ّيوصيو ّالبدء ّمنذ ّالإقرار إلى
ّّ.«بياّالإعترافبإخفاءّالجريمةّوّعدمّ

ليس لسمطة  كما أنو ،ستثنائيةالإ إلا في الحالاتفييا عن أي شیء کشف عدم ال ىو المنافية لمعفّةجرائم ال الأصل في
عن  تقريراً  –غير الشاكي  – ىمقدّم أحدماوقع، حتى اذا لکشف  ش أو السعييفتتو ال التحرّيفي  حق  الملاحقة ال

قوّيٌ لدرجة أن ليذه الجرائم  عد الخاصالمُلاحظ أن البُ  .في الملاحقةحق المسئولة ال لمسمطاتميس الجريمة التي وقعت ف
يو بستر الحقيقة ل الإعتراف لابد  عمى القاضي أن يوصالمتيم أيضاً لايستطيع التقد م رأساً بتقرير عن الجريمة وفي حا

 لية المسمكية. لممسؤو  سيتعرّض و في حال إمتناع القاضي عن القيام بواجبو وعدم الإعتراف بيا
ّمن القانون ذاتو نصت عمى أنو 291مادة ال ّال»... ّالتحقيقات ّإجراء ّي عرفلّابعد ّلم ّإذا ّّزمة، ّفيّمرتکب الجريمة

ّيصدرّ ّعامينّکاممينّعمىّنةّّوّيمضيالسابعةّوّالثامّالسادسة،ّالخامسة،ّذاتّالدرجةّالرابعة،ّالجرائم ّوقوعيا
الدعوىّبصورةّمؤقتةّوّيتمّإبلاغّالشاكيّبذلكّّممفّقرارّإيقافّالملاحقةّبعدّموافقةّالمدعيّالعامّوّتتمّأرشفةّ

ّ...«.فيّحالّوجودهّ
النظام الذي يكون اليدف  ع عن کشف الحقيقة و إلا فييعني انصراف المشرّ صدُور قرار وقف الملاحقة و التحقيق إن 

فإن توقف الإجراءات التي تتم لموصول الى ذلك اليدف سيكون أمراً غير کشف الحقيقة  من إجراء المحاكمات فيو ىو
 ذي معناً و بعيداً عن أىداف ذلك النظام. 

نا لسنا أمام أحد فصول حسم النزاع فمع إجراء لأن ،الخصومة مبدأ فصلعمی  بناءً  من المؤكد أن ىذه المادة لم تدوّن
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أيضاً الى قرار وقف التحقيق لم يتحّقق فصل الخصومة ىذا من جية أما من جية أخرى فإن المادة أعلاه لم تؤدي 
 .ىذه الماة بناءً عمى مبدأ عدم ضرورة كشف الحقيقة ليس إلّا  واقع تم تأسيس. في الكشف الحقيقة

يدل عمی مثلًا التقادم )مرور الزمان( و  کاليمينالمفاىيم القانونية  إن قبول بعض ،أعلاه المذکورة ا عن الحالاتعد
نتيجة تحميف اليمين تکون صدور الحکم لمصمحة  .المحاکماتالمجوء الى الفصل في الإبتعاد عن کشف الحقيقة و 

نامتنع عن أداء اليمين أو افتقر ادعاؤه  أما من من حمف ان ادعاءه مبنياً ک الى الدليل سيُدان و يتم الحكم عميو حتى وا 
بيمين أحد الطرفين و يبتعد بذلك عن  الدعوى متمسكاً  ممفعمی مجريات الواقع لکن مع ىذا يختم نظام المحاکمات 

ىذا المفيوم القانوني يستطيع القاضي بعد مضي قواعد ل اً وفق ،قادُم أيضاً يرتكز عمى ذات الأساسكشف الحقيقة. الت
الدعوى للأبد دون إصرار منو ممف وقف الملاحقة و يغمق ب اً في الجرائم التعزيرية أن يصدر قرار من الزمن مدة محددة 

  .عمی کشف الحقيقة التي ستبقى مخفية
لکن ىذا محاكمات دون كشف الحقيقة لاحظ عمى الرغم من أن النماذج الأخيرة كانت قد أدّت الى إنياء الىو مُ کما 

عن  رضا الطرفينفصل الخصومة ىو مبدأ ماييم في لأن  عمی فصل الخصومة بالمعنی الذي عرضناه الأمر لا يدل  
النتيجة في الحالات المذکورة مثل لکن فقاً لإرادتيم الحرَة أن تكون تمك النتيجة قد جاءت و الحاصمة و  النتيجة النيائية

بل عمى العكس من ذلك. أو التقادم لم تُؤسس عمى رضا الطرفين ولم تبُنى عمى إرادتييما  التحقيق صدور قرار وقف
لذلك يمكننا القول أن الحالات أعلاه تخالف أصول و نتائج مبدأ كشف الحقيقة و إذا قبمنا سمفاً بأن كل نظام 

ت المُشار إلييا واقعة ضمن نطاق مبدأ فصل لممحاكمات الجزائية مبنيٌ عمى أحد ىذين المبدأين يمكن اعتبار الحالا
 .أي أنيا أقرب لمبدأ فصل الخصومة منيا إلى مبدأ كشف الحقيقة الخصومة

ّالمبحثّالرابع
ّينينّالمذکورّدأمبالمنّّحيالّکلّيلإيرانائيةّالجزاّالمحاکماتموقفّنظامّ

يا الآخر أكد عمى فصل الحقيقة و بعضعمی کشف ت أکّد بعض المواد القانونية قدىناك في القسم السابق وجدنا أن 
اعتبرنا أن قانون أصول الحاكمات الجزائية ىو الأساس في حكمنا عمى موقف المشرع الإيراني من كلا  الخصومة و إذا

ّبر استثناءاً. فمن نستطيع أن نحدد عمى أساس أي مبدأ تم تأسيس النظام القانوني الإيراني وأي مبدأ اعتُ کان الأصمين 
يدل عمى حصول نوع من التناقض في تدوينو لكن ىذه النتيجة يمکن أن المشرع الإيراني المتفاوت حيال الجرائم موقف 

عتبر کل واحد من إذا أُ  أخری،بعبارة  خر ىو استثناء.لم ننتبو إلى أن أحد المبدأين ىو أصل و الآسنصل إلييا اذا 
ام بالتناقض لکن إذا يصاب مثل ىذا النظأن  الطبيعيمن ف ىو الأصلکشف الحقيقة أو فصل الخصومة  الخيارين

مخروج من لالمُثمى طريق إن ال .وراء ىذا ربما سينتفي الإبيام المذکوريقفُ م أو ترتيب آخر عمی نظاستطعنا العثور 
 الإيران بشکل أعمق الأمر الذي يستدعي بالضرورة دراسة نظام المحاکمات ىذه الوضعية ىي دراسة نظام المحاکمات

ظام القانوني الإسلامي وحالو في ذلك ني متأثر إلى حد بعيد بالنيراالإ لأن نظام المحاکمات الجزائيةذلك الإسلام  في
 كحال باقي عناصر و أجزاء النظام القانوني الإيراني.  

نستطيع في الکتب الفقيية إلى  بالعودة بصراحة عن المحاکمات و أىدافيا لكن يتم التكمملم  يالإسلام القانون في
أقساميا المختمفة التي خصَيا الفقياء لدراسة مسألة القضاء أن نعثُر عمى حالات تبُيَن موقفيم حيال الأصمين المذكورين 

السيد  ،تيبعض الفقياء منيم ميرزا حبيب الಋ رش ء ونضعُيا موضع البحث.لذلك سنُبرز ىنا أحكاميم الخاصَة بالقضا
و فضَ  اتالخصومفصل بأنو  عند تعريفيم لمقضاءقد ذکروا بصراحة  م الخمينيي و الإماآية الಋ الخوئ يزدي،

السبب  أنکتاب ميذب الأحکام ب اعتبر في لسبزوارياالسيد المرحوم  لکن( 281الى  38: 2839)شريفي، المنازعات
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 التنازع و لفضَ  توقعكانت أغمب القضاوات فيو قد  زمان فييعود إلى أنيا تمت  في تعاريف باقي الفقياء تمك
 إلی إنشاء جياز قضائيرأساً و السمطة اللازمة حتی يبادروا قدرة الليم اولئك الفقياء لم تكن  الخصومات كما أن

يکون شيئاً آخراً  لمقضاء واري بأن التعريف الحقيقييعتقد المرحوم السبز  بعبارة أخری، .(299)شريف،المرجع السابق: 
العممية لمتصدي لُأمور القضاء لذلك اكتفوا بتبيين  يةمکانکن لمفقياء الإلم ي ولکن بما أنالتعاريف المذکورة أعلاه غير 

لأنو ه عن الإقناع  لكن يؤخذ عمى تفسيره ىذا ابتعادالقضاء بصورتو الثانوية أي أنو إنما وجد لفصل الخصومة ليس إلَا 
 فيما بعد أن القضاء ثم يوضَحوامسألة ما يخص ممي فين الفقياء حكميم الواقعي و العفي جميع الأحوال يجب أن يبيَ 

دون إظيار حُكميم  حكميم الثانوي و يكتفوا بولا أن يصدروا بدايةً إنما جاءت كحكم ثانوي كورة أعلاه فتاواىم المذ
  .  أو حتى الإشارة إليو الأولي

الخمينی )ره( و آية الಋ الخوئي  مالإما بعض الفقياء المعاصرين أمثال ق ىذا التفسير بحقَ لا يصدُ  ،علاوة عمى ذلك
المذان عاصرا تکوين الحکومة الإسلامية إذاّ يمكن القول أن التفسير الذي أخذ بو المرحوم السبزواري لا يُمكن القبول بو 

 . لتعريف الواقعي و الحقيقي لمقضاءالفقياء المذکورين کانوا يعتبرون التعاريف أعلاه ىي ا نيبدو أ لذلك
 مةلأدلة المقدَ اً لوفق أن يقضي لمقاضي لابدّ  بأنوو قالوا  تبيين آدابوب يضاً بدون أن يعرَفوا القضاء قامواأعض الفقياء ب

الختام بأن  بُيّن فيو  في کتاب الکافي ىذا المطمب کما ذُکرت روايات عديدة تؤيَد .(121: 2193)حمزة طوسي،
 .(121: 2191)كميني،  عمی أساس الأدلة الموجودةإلّا  لا يستطيع أن يقضي حتى لو لم يصل إلی الحقيقة القاضي

إذا لم يقدر  مفادىا أنوآثاره  )ع( في إحدی أئمة الشيعة الإثناعشريةايات عن قد روی الشيخ الطوسی رو ف کذلك الحال
 می فصلعمی اليمين التي تدل كما وضَحنا سابقاَ ع کم بناءً الحُ  کمف القاضي بإصداريُ الجريمة عمی تقديم الأدلة  طرفا

 .ومابعدىا( 83: 2839)الطوسي، الخصومة
ىو إحقاق الحق  مقضاءيائي لاليدف النآياتٌ في القرآن الکريم تَعتبر أن  ىنالك أعلاه المطالب المذکورة في مقابل

يا » من سورة ص  82الآية  من جممة ذلك ما جاءت بو کشف الحقيقة.ب المنحى القائلمع  لائم كثيراً تي الأمر الذي
و إن حکمت » من سورة المائدة  11 يةالآ کما جاء في ؛«رض فاحکم بين الناس بالحقإنا جعمناك خميفة في الأ داود

حقوق و تأمين ضمان  أن اليدف من القضاء الإسلامي تاعتبر  يرةکثأخرى أحاديث توجد «. بالقسطفاحکم بينيم 
  الظمم و رعاية العدالة. الحيمولة دونالناس و 

حيال سؤال البحث ذاتو يد موقف الإسلام تحد عرقلفي تعريف القضاء من وجية نظر الإسلام يُ  ىذا الإختلافإن 
الدلائل  بعض ىخر و من جية ىناك أدلة تعتبر ىدف القضاء في الإسلام ىو فصل الخصومة و من جية ألأن الرئيسي

 أن أفضل الأجوبة التييبدو لكن  .(291: 2839)شريفي، غاية القضاء الإسلامي ىوکشف الحقيقة  تُشير إلى أن
و من جية لا تنتيي المحاکم لأن الإسلام ذو أىمية في ومة و کشف الحقيقةالخص فصلكُلًا من ىو أنّ  ايمکن تقديمي
فإن إلى نقطة النياية و من جية أخرى الجزائية في مرحمة ما أن يصل ممّف الدعوى و لابد   الخصومة إلّا إلی فصل

لاييتم بكشف الحقيقة لا يستطيع أن يدّعي تأمينو لحقوق الناس و رعاية العدالة لذلك يبدو أن النظام القضائي الذي 
الطريق الوحيد أمامنا ىو تفكيك الجرائم بعضيا عن بعض لأنو كما سنلاحظ اتخذ الإسلام سياسة افتراقية في مقابل 

تحكم كافة  واحدةً  تبر فيو أن ىناك سياسةً بالشكل الذي لايمكن أن نع يا البعضالجرائم المختمفة و ميّزىا عن بعض
 أنواع الجرائم.

التي جرائم في ال يوجد  حق الناس.أخرى تتعمّق بحق الಋ و الجرائم المتعمّقة بقسمين ىما في الإسلام إلی م الجرائم تقس
 الأضرار و الخسائر تمادامبأنو  المنطق القول نة و منمعيّ  ةٌ ضحيّ الغير أموال أو تخريب حق الناس کالإفتراء تتعمق ب
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لن يرضي المجني عميو  لوحدهکشف الحقيقة  ،بعبارة أخری .لن يتحقّقُ الفصل بالخصومة الواقعة ،بو لم تعوّض الواردة
ىذا رىين کشف الحقيقة الخصومة  ستستمر الخصومة الحاصمة و سيكون فصل و إلاّ يتم تعويض خسارتو بد أن بل لا

  .نصب الأعين الخصومة و کشف الحقيقة جنباً إلى جنبفصل  يکون  يجب أنإذن  في مثل ىذه الحالات 
الحقيقة  وصول إلیالتکون رعاية مصالح المجتمع أىم من القسم الثاني ىو جرائم حق الಋ. في ىذا النوع من الجرائم 

من جية أخرى تبُنى ىذه الجرائم عمى نوع من إيجاد المعوقات في إثباتيا وكأن الشارع المقدس ( 213: 2839)شريفي،
في  نسبة من الشك أو الترددفي ىذا النوع من الجرائم ومع وجود أقل  .كشف الحقيقة أو بتعبير أدق لايميل إلىلايرغب 

العقوبة  لن يكون ىناك مجال لمخلاص منبات ثلحكم ببرائة مُرتكبيا لكن بعد الإشروط تحقق تمك الجرائم سيصدر ا
اليقين  توافرمع  مثل ىذه الحالات في. من الناحية العممية حتى لو كان إجراءىا لايُأمّن أي نفع أو فائدة والفرار منيا

ن دائرة أىداف الحقيقة ميخرج کشف رتکب سمن جممتيا توبة المُ و التي  حالاتت بعض الدوج إذا الجريمة، وقوع في
 ممحاکمة.نقطة النياية بالنسبة لالخصومة لمحاکمة و يُشكّل فصل ا

فييا و نتيجة لذلك لن لا يوجد خصم  ىنالك جرائم ىذا النوع من الجرائم و فيأن لکن الملاحظة التي تمفت النظر ىي
بدون استخدام مُسكر أو جريمة الزنا الرب شُ  توجد منازعة لكي يسعى القاضي إلى حسميا و البت فييا مثل جريمة

ما  ،في ىذه الحالاتالدقيق  معناهالخصومة لا يستعمل ب ىذا التناقض يمکن القول أن فصلو تعميل في تبرير  .العنف
في ىذه  تما.المذان قد خُ ىُما و المحاکمة الدعوى ممف  إن  سيرالجريمة بل  الخصومة بين طرفي ليسىنا وُ ختمُ تم ي

 خصومة.  كما لم تفُصل حقيقةٌ کشف تُ  الحالات لم
تحميل النظام  إلى ايجاد العوائق فيالنياية  أدت فيالإسلام و  ذاتُ تمك الحالات عرقمت دراسة النظام القانوني في

ار أن اعتبمکن لا يُ  وسطي   امٌ لذلك يمكن الإكتفاء بالقول أن نظام المحاکمات الإسلامي ىو نظ ي أيضاً لإيرانا القانوني
لامثيل ناءً عمى كشف الحقيقة أو فصل الخصومة بل عمى العكس من ذلك فقد كان لو سياسة حصرية تأسيسو قد تمّ ب

الموجودة لذلك فيما لمتعاطي مع كلّ جريمة عمى حدى مما منحو القدرة عمى المُراوغة و الإنعطاف تبعاً لمحالة ليا 
مزيجٌ و تركيبٌ ليس إلّا النظام الموجود  اً ولًا و كلاىما أيضاً ليس استثناءيخص  المبدأين أعلاه كلاىما ليس أص

 لكي يتم فيمو. لعظمة الإسلام و إدراك رقّي ثقافي مميز التحمّي بمتناسب بين المبدأين أدى إلى نتاج معقد يحتاج إلى 
ّ
ّ:وّالمناقشةّالنتائجّ

إن أخذنا بعين الخصومة و  أو فصلکشف الحقيقة  مبدأين إمالجزائية تم بناؤه عمى أساس أحد لممحاكمات انظام  کل  
لكلا موجودة علائم  ىنالك. لايمكن تجاىميا ممبدأين أعلاه سيؤدي ذلك إلى القبول بمجموعة فرضيات و آثارالإعتبار ل

ر بالنظام القانوني الإسلامي لأنو في تأث  إلى ال يعود بطبيعة الحالالمبدأين في القانون الجزائي الإيراني وىذا الأمر 
بصورة متساوية ففي بعض الجرائم التي تدخل تحت زُمرة جرائم حق  الشارع المقدس كلا المبدأين يستخدمالإسلام لم 

تنضوي تحت  أما في بعض الجرائم التي ،فقط الناس الأصل ىو كشف الحقيقة أما فصل الخصومة فموُ بعدٌ فرعيٌ 
لاتوجد غمبةٌ  لذلكنو استثناء. مُسمّى جرائم حق الಋ فالأصل ىو فصل الخصومة و يُنظر إلى كشف الحقيقة عمى أ

لأن الإسلام الذي تم الإستناد اليو في  خر في النظام القانوني الجزائي الإيرانيلآين المذكورين عمى امطمقةٌ لأحد المبدأ
دف خاص إلى إيجاد مزيج متجانس بين ىذين المبدأين يؤدي استخدامو لموصول إلى ىالنظام القانوني الإيراني سعى 

 .حالةبحسب ال
ّ
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ّالاستنتاجاتّوّالتوصيات:
ّكماّتوصمناّمنّخلالّالبحثّإلىّعددّمنّالتوصيات،ّأىميا:

القانونية لكي الأصول و المبادئ التي تقف خمف القاعدة عمى ضرورة تعريف دارسي القانون الجزائي بالتركيز  -2
 بشكل أدق و أوضح. يستطيع الدارس فيم اليدف من وراء وضع المادة القانونية

ار مبادئ و أصول المحاكمات الجزائية بل عمى عدم اقتصار الأبحاث و المؤلفات الحقوقية عمى البحث في آث -1
ف خمف تمك المبادئ لكي يغني في المباني و الأسس التي تق إجراء البحوث المعمقةاً العكس نرى أنو من الميم أيض

 .و المقارنة ذلك الفكر الحقوقي لمقارئ و يمنحو قدرة عمى التحميل و الاستنتاج

 إجراء البحوث في الأسس الفكرية التي تقف خمف أصول المحاكمات الجزائية. -8
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